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Rozdziat |

Odszkodowanie w razie&smierci osoby bliskiej

W nowoczesnych systemach prawnych

1. Uwagi ogolne

Wiele wspétczesnych prawodawstw przewiduje w raaeerci
osoby bezp&rednio poszkodowane] odszkodowanie dla nagalch
cztonkow rodziny zmartego. Chodzi to o naprawiesa&ody wynikiej
w raziesmierci, ktéra nagpita wskutek uszkodzenia ciata lub rozstroju

zdrowia bezpérednio poszkodowanego

Samo umiejscowienie przepisow dotycych tego
odszkodowania w kodeksie cywilnym wskazuje, beda miaty one
zastosowanie, gd§mierc bezpdrednio poszkodowanego ngsita jako

skutek czynu niedozwolonego.

W zasadzie prawo polskie przewidujez itylko ten jest

poszkodowanym, przeciwko komu byto skierowane dnig sprawcy.

! A. SzpunarWynagrodzenie szkody wyniklej wskutalerci osoby bliskiejBydgoszcz 2000, s. 9.
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Wynika shd, ze odszkodowanie przystuguje tylko osobie, ktora
bezpdrednio poniosta szk@dwskutek danego zdarzenia. Od tej reguty
dopuszczalneaswyjatki jedynie w przypadkach wskazanych w ustdwie

Wiasnie do tych wyjtkbw naley art. 446 k.c. Motywem
wprowadzenia przez ustawodawerzepisow przetamuagych ogolne
zasady odszkodowania i przyznanie uprawni@sobom pérednio
poszkodowanym g wzglkdy humanitarne. Obecnie przepisy te
odgrywap doniosh rolg. Wptywa na to ogromny pagit techniki, wycie
coraz patzniejszych sit przyrody, ktére powodupowstanie powaych

zagraen dla otoczenia i niebezpieamdwo nieszcgliwych wypadkow.

Dlatego ustawodawcy wielu pstw przyznali roszczenia
odszkodowawcze rodzinie zmartego w stosunku do yosob
odpowiedzialnej zamier¢ bezpdrednio poszkodowanego. Uprawnieni

wystepuja we wkasnym imieniu, jako goednio poszkodowani.

W réznych prawodawstwach &g uprawnionych i zakres
odszkodowaniaasréznie okr&lone, due znaczenie odgrywa tu struktura
spoteczno-gospodarcza danego kraju, stgpeaoowa ludndci. Wyraznie

zarysowaty si dwa odmienne stanowiska.

Wedtug pierwszego, uprawnienia os6b  snednio
poszkodowanych  wynikaj z zasad ogoélnych 4dzacych
odpowiedzialnécia cywilna, tak np.: Francja, Wtochy.

Wedlug drugiego, osoby piednio poszkodowane m@gzadad
odszkodowania tylko w przypadku wyrsego upowanienia ustawy, tak
np.: Niemcy, Austria. Jedne prawodawstwa élaje szeroko kigg osob

uprawnionych, inne w sposobscisty. Niektore przewiduj

2 7. Radwaski, Zobowizzania — cegs¢ ogdlng Warszawa 2001, s. 218.

Plik pochodzi ze strony www.odszkodowania24.eu




odszkodowanie za szkedmaptkowa i niemaptkowa, inne tylko za

szkod: majtkowa®,

We wszystkich jednak patwach ogromap role ma judykatura,
ktéra powoli krystalizuje zasady prawne zwane z odszkodowaniem

w raziesmierci osoby bliskiej.

2. Prawodawstwa romaiskie

Najbardziej charakterystycan cecly wyrdzniajaca prawo
francuskie sp&@dd innych prawodawstw jest oktenie kiegu o0soOb
uprawnionych do odszkodowania w ragmierci osoby bliskie;.

Podstaw prawry stanowi art. 1382 k.c. franc., ktory mowi i
kazde zawinione wyrgdzenie szkody zobowzuje sprawe do jej
naprawienia. W drodze wykladni tego przepisu judyka bardzo
szeroko okrélita krag os6b uprawnionych dadania odszkodowariia

Do kregu tego zalicza siwszystkie osoby, ktore wskutek czynu
niedozwolonego odniosty szked Takie stanowisko spowodowato
lawing procesow odszkodowawczych. Osoby uprawnione anmgac

naprawienia zarowno szkody rajowej jak i niemajtkowe;.

Naprawienia szkody mgkowe] mog zadaé dwie kategorie
uprawnionych. Po pierwsze, osoby watgm ktorych na zmartym iyt
ustawowy obowizek alimentacyjny. Tu ustawa zalicza: krewnych
w linii  prostej (wsgpnych i zsgpnych), pozostatego przyzyciu

matzonka, zgciow i tescidw. Przestank przyznania odszkodowania tym

% A. SzpunarWynagrodzenie..op. cit. s. 54.
4 A. SzpunarWynagrodzenie..op. cit. s. 25.
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osobom jest niedostatek, bez znaczenia jest okak¢zczy zmarty

faktycznie ten oboviazek wykonywat.

Po drugie, z roszczeniem odszkodowawczym zpiét mog
osoby, ktérym zmarly faktycznie dostarczeddkdéw utrzymania. W tej
sytuacji nieistotne aswigzy prawne mgdzy zmartym a uprawnionym,
a jedynie stosunki faktyczne. Na tej podstawie kddmawania meoe
zada® osoba, ktéra w wynikimierci bezpérednio poszkodowanego
utracita srodki utrzymania, bez wzgllu na to czy byla uprawniona
z mocy ustawy doswiadczé alimentacyjnych. &y francuskie
zaqdzaly odszkodowania na rzecz rofigeva zmartego, dalszych

krewnych, powinowatych, nawet narzeczone,;.

Pocatkowo odméwiono tych uprawnekonkubinie zmartego ze
wzgledu na niemoralny charakter zwku laczacego 4§ ze zmartym.
Jednak obecnie i konkubina jest osoluprawniom do zadania

odszkodowania, pod warunkiet® konkubinat byt powany i staty.

Wysoka¢ odszkodowania zaty od maliwosci maptkowych
I zarobkowych zmartego, prawdopodobnego przebiegydavwze
w przyszigci itd. W kazdym konkretnym przypadkuad bada, jak

szkod: poniosta dana osoba, ktora utraéiadki utrzymania.

Drugim rodzajem szkody, ktéry podlega naprawiemist jszkoda
niemaptkowa. Chodzi tu o zaddéuczynienie za cierpienia psychiczne
spowodowaneémiercia osoby bliskiej. Kg os6b uprawnionych z tego
tytutu jest znowu bardzo szeroki. Przesknkdo przyznania
zadgc¢uczynienia jest naruszenie uczucia przygania do zmartego.
Duza swobod w zakresie przyznania zagoiczynienia dysponajsady,

ktore bion pod uwag catloksztalt okolicznéci sprawy. Bez wahania
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zasdzap odszkodowanie dla dzieci, mahka. Przyznawane ono jest

takze dalszym krewnym, powinowatym a nawet konkuBinie

Sady francuskie konsekwentnie realizujzasad petnego
odszkodowania, uwzgtiniajp szkod maptkowa jak i niemagtkowa.
W sposob uprzywilejowany traktupokrzywdzonego. Przyzrapawet
zadac¢uczynienie za bol psychiczny spowodowany uszkodzergiata
osoby bliskiej. Pod tym wzgllem zajmuy wyjatkowe stanowisko

w porownaniu z innymi krajami europejskimi.

Prawo francuskie wywart dy wplyw na unormowanie

zagadnienia w prawie belgijskim i wioskim.

W Belgii, podobnie jak we Francji z roszczeniem
odszkodowawczym mie wyshpi¢ kazdy, kto udowodni,ze wskutek
smierci osoby bliskiej poniést szked W odr&nieniu od prawa
francuskiego orzecznictwo belgijskie nie przyznajprawniér do

odszkodowania konkubinie zmartego.

We Wioszech kg osob uprawnionych jest réwaiiebardzo
szeroko okréony. Obejmuje on osoby, ktérym zmarly przez mdizy
czas dostarczatrodkow utrzymania bez wzglu na to czy osoby te byty

uprawnione z mocy ustavgyiadcze alimentacyjnych.

Odmiennie uregulowana jest kwestia wynagrodzeniBodbz
niemaptkowej. Przepis art. 2059 k.c. wtos. mowi, 2adadéuczynienie
za szkod niemajtkowa przystuguje jedynie wtedy gdy czyn, z ktérego
wynikta szkoda niemafjkowa stanowi jednoczeie przestpstwo karne.
Uprawnionymi z tego tytutuas pozostaty przyzyciu matonek, dzieci

I rodzice zmartego.

® A. SzpunarZaddiéuczynienie za szkeahiemajtkowy, Bydgoszcz 1999, s. 49.
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Zaréwno w prawie francuskim, belgijskim jak i wiask przy
ustalaniu wysok&i odszkodowania uwzglinia s¢ przyczynienie i
bezpdrednio poszkodowanego do powstania szkody. W talitjacji
odszkodowanie wulega odpowiedniemu zmniejszeniu. iKdynto
z zasady, 4 posrednio poszkodowani nie meggnalegé sie w lepszej

sytuacji nz bytby bezpérednio poszkodowany.

3. Prawodawstwa germaskie

Wedtug prawa niemieckiego poszkodowanym jest tylem,
przeciwko komu byto skierowane dziatanie sprawcy.lat&go
odszkodowania m@ domag& sii tylko osoba bezpgoednio
poszkodowana. Od tej ogodlnej zasady prawo niengegkzewiduje
wyjatki. Jednak kig os6b w przeciwigstwie do prawa francuskiego jest

okreslony scisle.

| tak przepis 8 844 ust. | k.c. niem. przyznajewrawrotu
kosztéw pogrzebu temu, kto miat obawek je ponogi. W pierwszej
kolejnadsci s to spadkobiercy a dalej osoby, wobec ktérych nargm

ciazyt ustawowy obowgzek alimentacyjny

Przepis 8 844 ust. Il k.c. niem. przyznaje osobgrawnionym
z mocy ustawy ddgwiadczé alimentacyjnych prawo do renty,zg
utracity w zwiazku zesmiercia bezpdrednio poszkodowanego prawo do
domagania si srodkow utrzymania. Renta ta przystuguje tiziecku,

ktore w dniusmierci byto poczte ale jeszcze shie urodzito.

® A. SzpunarWynagrodzenie..op. cit. s. 35.
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Roszczenie o reatnie przystuguje (odmiennie niw prawie
francuskim) osobom, ktorym zmarty dobrowolnie itiadznie dostarczat
srodkéw utrzymania, jeeli nie cazyt na nim ten obowizek z mocy

ustawy.

Podstawowe znaczenie dla ustalenia liczby osobwipoaych
maj przepisy prawa rodzinnego. One wskazujastpujace osoby:
makonkowie, krewni w linii proste], dzieci pozamehskie,
przysposobieni i przysposahkiay. Przestank przyznania renty jest
niemaznos¢ samodzielnego utrzymania ¢si(8 1602 k.c. niem.).
O zakresie roszczenia odszkodowawczego decyduje taek,
mozliwosci maptkowe i zarobkowe zmartego, prawdopodobny rozwdj

wydarzeé w przyszigci.

Odncgnie wysokdci renty w orzecznictwie zarysowatygsdwa
odmienne stanowiska. Pierwsze z nich m@eirenta powinna zapewni
uprawnionym zachowanie dotychczasowej stapgiowej, czyli takiej,
jaka mieli przedsmiercia zobownzanego dédwiadcze alimentacyjnych.
Drugie stanowisko wyta poghd, iz renta powinna jedynie zapewni
uprawnionym konieczngrodki do zycia. Ostatnio przewagma pogid

pierwszy.

Czas trwania renty wyznacza zawsze prawdopodobungasdt
zycia zobowizanego, gdiy obowhzek alimentacyjny jest obowakiem
osobistym i pamierci zobowsazanego nie przechodzi na osoby trzecie.

Mozliwe jest przyznanie jednorazowego odszkodowaniaiast renty.

Prawo niemieckie nie przewiduje za&doczynienia z tytutu

smierci osoby bliskiej.
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Podobne rozwizania do prawa niemieckiego zawiera praw
austriackie. Okrda ono s$cisle krag o0s6b uprawnionych do
odszkodowania. Przyznaje on roszczenie o zwrot tkeszogrzebu
kazdemu kto je pokryt (8 1327 k.c. austr.).

Ponadto osoby uprawnione z mocy ustawy fleiadczeé
alimentacyjnych magzada¢ odszkodowania z powodu utratyodkow
utrzymania. List tych os6b wyznaczajprzepisy prawa rodzinnego.
Naleza do nich:zona, niezdolny do pracy zarobkowepinuprawnione
do alimentacji dzieci, rodzice, s nie 3 w stanie samodzielnie ¢si

utrzymac.

Odmiennie mn& prawo niemieckie, prawo austriackie nie

przewiduje przyznania jednorazowego odszkodowaamaiast renty.

Prawo austriackie nie przyznaje czionkom rodzinya#ego

roszczenia o wynagrodzenie szkody niestkajwej'.

W prawie szwajcarskim uwidaczmajsic wpltywy prawa
francuskiego i niemieckiego. Z jednej strony prawawajcarskie
zaklada,ze poszkodowanym jest osoba, ktéra bémpinio poniosta
szkod: wskutek danego zdarzenia, z drugie strony od tEgazenia
przewiduje wane wyptki. Do nich nalea roszczenia osob bliskich

w raziesmierci bezpérednio poszkodowanego.

Prawo szwajcarskie przewiduje zwrot kosztéw poguzeb
Uprawnionym dozadania zwrotu g osoby, ktére byly zobowrane do
ponoszenia kosztow pogrzebu.zde koszty poniosta inna osoba,

przystuguje jej roszczenie regresowe przeciw splaiekoy.

" A. SzpunarZaddi¢uczynienie.,.op. cit., s. 36.
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Osobom uprawnionym, t. spadkobiercom nglesic tez
odszkodowanie z tytutu zwrotu kosztow leczenia araaty zarobkow

przez poszkodowanego przed jggaercia.

Wedlug art. 45 ust. lll pr. obl. szwajc. odszkodowa mog
domaga si¢c osoby, ktore utracitgywiciela wskutek jegamierci. Krag
os6b uprawnionych jest szeroki, bierze god uwag wiczy faktyczne.
Zywicielem jest osoba, ktéra w chwidimierci faktycznie i w sposdb
trwaly dostarczatdrodkow utrzymania osobom bliskim. Nie #vee jest,

czy obowazek ten wynikat z ustawy.

Wreszcie prawo szwajcarskie przyznaje czionkom imydz
zmartego roszczenie o zadaczynienie za doznarprzez nich krzywel
Uprawnionym jest cztonek rodziny, ktory pozostawatszczegolnie
bliskich stosunkach ze zmartym. W rachulvchodz cierpienia
psychiczne z powodu utraty osoby bliskiej i drogi¥y praktyce
zadac¢uczynienie jest najgiciej przyznawane pozostatemu prazyciu
matzonkowi, dzieciom, rodzicom i rodastwu. Uprzywilejowane

stanowisko pod tym wzgtlem zajmuje wdowa.

4. Prawodawstwa anglo-amerykaskie

Pierwotnie w  prawie angielskim nie przewidywano
odszkodowania dla cztonkéw rodziny w raZimierci osoby bliskiej.
Zmiany wprowadzita ustawa z 1846 r. — Lord Campdfatal Accidents
Act. Uregulowania w niej zawarte zasadniczoznig¢ sSi¢ od

wystepujacych w krajach kontynentalnych.
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Uprawnionym do wniesienia powddztwa o odszkodowgest
zaradca spadku lub wykonawca testamentu. Wnosi on jeviesnym
imieniu i na rzecz oso6b bliskich zmartegozgk wskutek smierci
poniesli oni szkod maptkowa. Dopiero, gdy zargdca spadku lub
wykonawca testamentu nie zostali ustanowieni, doiesiania
powoOdztwa we wilasnym imieniu uprawniones $soby bliskie

zmartego.

Ustawa zalicza do kgu osOb uprawnionychzore, nmeza, dzieci
(tez pozamatenskie i przysposobione), rodzicéw i powinowatychymt
samym stopniu. Prawo angielskie przewiduje napnaeiszkody tylko
w formie jednorazowego odszkodowania, nie maliwosci przyznania
renty osobom pwednio poszkodowanym. Podstawdo ustalenia
wysokaci odszkodowania stanoavi przyszie dochody zmartego
pomniejszone o wydatki na jego wiasne potrzeby.ic2bha w ten

sposbb kwota ulega kapitalizacji z reguly za okresad 10 lat.

Prawo angielskie nie przewiduje zadaczynienia za szked

niemaptkowa, wynikta wskuteksmierci osoby bliskiej.

W Stanach Zjednoczonych regulacie prawne dabez
odszkodowania w razigmierci osoby bliskiej § bardzo zrénicowane,
W poszczegolnych stanach istaiepdmienne rozwizania. W wielu
stanach istnieje ustawodawstwo szczegolne na teattevzorowane na
prawie angielskim, w innych odpowiednie zasagygtacznie dzietem

orzecznictwa

W zasadzie prawo ameryiskie nie przewiduje zadéuczynienia

za szkod niemajitkowa dla osob bliskich zmartego. Zasada ta jest

8 A. SzpunarWynagrodzenie..op. cit. s. 53.
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przestrzegana, jeli osoba pérednio poszkodowana powotujec¢si
jedynie na cierpienia psychicznezdk jednak osoba taka odniostaz te
szkod® maptkowa wtedy fdy amerykaskie odstpuja od powyszej

zasady i zaglzap zadd¢uczynienie na rzecz o0so6b bliskich zmartego.
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Rozdziat Il

Wiasciwosci odszkodowania w prawie polskim

1. Pojcie osoby bliskiej

Przepisy art. 446 k.c. przyzmajroszczenia odszkodowawcze
osobom bliskim zmartego. W k.c. nie znajdujemy uiefi osoby
bliskiej. Jednak w wielu przepisach k.c. postugsie pojcciem osoby
bliskiej lub osoby bdacej w bliskim stosunku. | tak np. art. 527 § 3 k.c.
dotyczcy skargi pauliaskiej mowi jezeli ... korzys¢ majtkowa
uzyskata osobac¢baca w bliskim stosunku ...”, dalej art. 923 § 1
postuguje si pojeciem osoby bliskiej spadkodawcy. Jedynie k.k. w art
115 § 11 objgnia wyraenie osoby bliskiej i mowi: ,Osabnajblizsz
jest matonek, wsgpny, zstpny, rodzéstwo, powinowaty w tej samej
linii lub stopniu, osoba pozostap w stosunku przysposobienia oraz jej
matzonek, a take osoba pozostgja we wspdlinym pagyciu”. Jednak nie
sa to wszystkie osoby, ktére moa uzna za bliskie w rozumieniu art.
446 k.c.



-17 -

Ustalenie z goéry kigu osob zaliczanych do os6b bliskich nie jest
mozliwe. tatwo jest okrdi¢ krag osOb uprawnionych do renty
obligatoryjnej, poniewa do niego nales osoby, wzgldem ktérych na
zmartym cazyt ustawowy obowgzek alimentacyjny (art. 446 § 2 zd. 1).
Wystarczy wgc skgma¢ do przepiséw k.r.o, ktéry reguluje ten

obowiazek i wskazuje osoby uprawnione.

Watpliwosci pojawiap sSie przy wyktadni przepisu art. 446 8§ 2
zd. 2 k.c., ktory przewiduje mibwos¢ przyznania renty fakultatywnej
innym osobom bliskim, ktorym zmarty dobrowolnie tale dostarczat
srodkow utrzymania, jeeli z okoliczndgci wynika, ze wymagaj tego
zasady wspaycia spotecznego. Do tych os6b malenie tylko krewni
ale te inne osoby nie patzone ze zmartym weami rodzinnymi o ile
istnieje medzy nimi stosunek bliskzi. W tych przypadkach decycige
znaczenie majnie wikzy prawne a faktyczne, me to by np. bliska

wi¢z duchowa, stosunki przyjacielskie.

Problem wyfania si na tle istnienia nowoczesnych zgkow
partnerskich. Naley odpowiedzié na pytanie czy uprawnionymi z art.
446 § 2 zd. 2 k.c. magby¢: konkubina lub partner ze zynku

homoseksualnego.

Odncnie konkubiny sprawa przgdzona jest na jej kory'.
Chocia pocatkowo odmawiano jej prawa do renty to obecnhie bez
watpienia konkubina jest osgluprawnion po spetnieniu odpowiednich
przestanek. Przyczyntakiego stanowiska jest stale rgsa liczba
konkubinatéw w Polsce. Prawo nie moby slepe na tego rodzaju

zjawisko spoteczne. Byloby rzecz niestuszn, gdyby sprawca

! Orzeczenie SN z dnia 2.12.1970 r., Il CR 541/78PQ972, nr 3, poz. 52.
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zwolniony byt z obowizku naprawienia szkody tylko dlategae
doznata jej konkubina a niegona zmartego. Przecienieformalne
zwiazki funkcjonup tak samo jak zwezki zalegalizowane ismieré
partnera z takiego zwaku wywotad moze identycza szkod dla
pozostatych czilonkow jakmiert meza czy zony. Zmienia si takze
opinia spoteczna na temat konkubinatu. Obecniazkite nie budz juz
zgorszenia, $ akceptowane przez spoteagavo. Dlatego stusznie
przyznaje si uprawnienia do renty konkubinie, chaciaadal jej prawo
jest znacznie ograniczone w poréwnaniu z uprawamanizony

zmartego.

Nieco inaczej przedstawia ¢si problem  zwizkow
homoseksualnych. Wieiwie nie ma przeszkdd prawnych do przyznania
prawa do renty partnerowi ze za&ku homoseksualnego. Jednak przepis
art. 446 8 2 zd. 2 k.c. odwotujegsilo zasad wspgycia spotecznego,
czyli wartasci powszechnie akceptowanych w spotésteie. Wignie
te zasady mag przemawid przeciwko przyznaniu uprawrie
partnerowi ze zwazku homoseksualnego. W Polsce caly czaszwi

takie budz niecle¢.

W niektérych pastwach ustawa przewiduje formalizac]
zwiazkdbw o0s6b tej samej pici np.: Dania, Holandia. Zeakv Polsce
powstat projekt ustawy o rejestrowanych zzkiach partnerskich. Pod
wzgledem wywotywanych skutkbw nadaje on tym zmkom status
rowny makenstwu. Gdyby projekt statl &i obowhzujaca ustave,
doprowadzitoby to do zréwnania partnerstwa z zeedtwem. W ten
sposOb ustawodawca naruszytby Konstytugwitaszcza jej art. 18:
.Matzenstwo, Jako zwizek kobiety i mzczyzny, rodzina,
macierzyistwo i rodzicielstwo znajduaj sie pod ochron i opieka
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Rzeczypospolitej Polskiej”. Zgodnie z tym przepisematzenstw
oznacza zwizek kobiety i mzczyzny a konsekwengjmatzenstwa jest
rodzina. Nie wolno ustawodawcy udgshi¢ instytucji makenstwa
osobom tej samej pici, poniewanaruszy to jego istof a wkcC
I Konstytucg. Ustawa zasadnicza chroni bowiem nie tylko saazwe,

ale talze okrelong tres¢: zwigzek mgzczyzny i kobiety.

Pomimo braku madiwosci legalizacji zwazkdédw partnerskich
w Polsce, w rzeczywisfoi zwiazki te istniej. Jednak
w przeciwiéistwie do nieformalnych zwikéw heteroseksualnych
zwiazki homoseksualne spotylkiagic z dezaprobatspoteczn. Wptyw
na oping spotecza maoze tez wywierat stanowisko ustawodawcy, ktéry

jak na razie zakazuje legalizacji zzkow homoseksualnych.

Dlatego obecnie partner ze zwku homoseksualnego nie jest
uwazany za osobp uprawnion z art. 446 8§ 2 zd. 2 k.c., chozisstnieje
mozliwos¢, ze w przyszieci wraz ze zmiasp stanowiska ustawodawcy
I ze wzrostem akceptacji spotecznej judykatura m@czzagdza

odszkodowania na rzecz tych oséb.

2. Ratio legis przyznania osobom bliskim odszkodowania
z art. 446 k.c.

Ustawodawca, przyzng roszczenia odszkodowawcze osobom
bliskim zmartego, odgpit od ogodlnej zasady odszkodowania, wedtug
ktorej poszkodowanym jest tylko ten, przeciwko koskierowane byto

dziatanie sprawcy.

2 M. Muszyaski, Konkurencja dla maksistwa Rzeczpospolita z dn. 30.03.2004, nr 76 (6759).
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Motywem, ktorym kierowat si ustawodawca as wzgledy
humanitarne. Pogbujacy nieustannie rozwoj techniki,zycie coraz
potezniejszych sit przyrody aczy sk z gwattownym wzrostem
nieszczsliwych wypadkoéw. Obecnie liczba tych wypadkéw w $ta
(zwitaszcza komunikacyjnych) stale $nee, jest coraz wiej ofiar
s$miertelnych. Problem ten staje ¢sizagraeniem dla zdrowia
publicznego i zagadnieniem spotecznym o bardzénwma znaczenit
Smiert  czlowieka wskutek czynu niedozwolonego wywotuje
niezmiernie powzne konsekwencje. Poszkodowanym jest ta fue
tylko sam zmarly ale take jego rodzina i inne osoby bliskie, ktorych
interesy zostaly naruszone. Najlepszym przyktaderaruszenia
intereséw 0s0Ob bliskich jesmierc jedynegozywiciela rodziny. W tym
przypadku smier¢ cziowieka jest nie tylko zrodiem cierpié
psychicznych pozostatych cztonkéw rodziny ale wywjet te
prawdziwy wstrzs ekonomiczny dla tej rodziny. Wwdzona im szkoda
powinna ulec wynagrodzeniu przez pongego odpowiedzialrid

z tego tytutu.

Natozenie na sprawcobowirzku naprawienia szkody powoduje
przerzucenie brzemienia szkody z barkéw poszkodeg@ama barki
sprawcy szkody. Waaym celem jest te wychowawczo-prewencyjne
oddziatywanie prawa w kierunku zgszenia ochronyycia i zdrowia
obywateli. Bezpérednim celem i rezultatem wykonanfaviadczenia
odszkodowawczego jest naémie na sprawcciczaru wyradzonej przez
niego szkody. Zaptata odszkodowania, stanowi zastu dotkliwosc

majtkowa dla sprawcy, daje satysfakcposzkodowanym i w sposéb

% A. Wasiewicz,Ubezpieczenia komunikacyjrigydgoszcz 1995, s. 13.
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zgodny ze spotecznym poczuciem sprawieddovdikwiduje konflikt,

wywotany przez wyrgdzenie szkody

W razie pozbawieniaycia zostaje naruszone dobro osobiste, ktore
ma najweksza wartg¢ indywidualra 1 spoteczp. Jednak nie jest
mozliwe wyeliminowanie zjawiska nieszgdiwych wypadkéw. Dlatego
ustawodawca usituje tagodzich skutki przez wprowadzanie tovie
najdoskonalszych uregulowgrawnych. Wianie do takich unormowa
nalezy art. 446 k.c.

3. Przestanki powstania roszcaeodszkodowawczych

Roszczenia z powodumierci osoby bliskiej wynikajz przepiséw
szczegblnych. Nie  stanoavi one  samodzielnej  podstawy
odpowiedzialnéci, aby osoba uprawniona mogta wyEt
Z roszczeniem przeciw zobazanemu do naprawienia szkody, musz
by¢ spelnione przestanki odpowiedziaiod z tytulu czyndw

niedozwolonych.

Jak wiadomo istnigj okolicznagci, w ktérych wyradzenie
drugiemu cztowiekowi szkody nie paga za sop odpowiedzialnéci
sprawcy. Do takich okoliczdoi nalezy np.: przy odpowiedzialrigi na
zasadzie ryzyka wygEzna wina poszkodowanego. zée wytaczm
przyczyry powstania szkody byto zawinione dziatanie pokrzzmrego
to odpowiedzialné& wobec niego zostaje wadzona. W przypadku
smierci tego poszkodowanego osoby Dbliskie nie oteggm

odszkodowania. Wynika to &, ze jereli roszczenia bezprednio

* W. Warkatto,Odpowiedzialng odszkodowawczaVarszawa 1972, s. 97.
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poszkodowanego bylyby z jakiejkolwiek przyczyny urasadnione to
réwniez roszczenia 0sob prednio poszkodowanychy :iieuzasadnione.
Uprawnieni bowiem mag dost& odszkodowanie tylko wtedy 1 tylko
w takich granicach, w jakich prawo do odszkodowanigystugiwatoby

poszkodowanemu, gdyliyt.

Przestank powstania roszcze odszkodowawczych jesimier¢
poszkodowanego w wyniku doznanego uszkodzenia tuataozstroju
zdrowia, przy czym bez znaczenia jest éxyer¢ nasipita niezwtocznie
czy tez po uptywie dhiszego czasu. Istotne jest tylko to, aby istniat
zwiazek przyczynowy midzy tymi zdarzeniami t.. czynem

niedozwolonym @miercig’.

O zwiazku tym stanowi art. 361 8§ 1 k.c.. Zobawany do
odszkodowania ponosi odpowiedzialédylko za normalne nagistwa
dziatania lub zaniechania, z ktérego szkoda wyniklmormowanie
zawarte w tym artykule opieragsna zatgeniach teorii przyczynowai
adekwatnej. Zgodnie z tteorh zwigzek przyczynowy zachodzi, gdy
skutek jest normalnym, zwyklym napstwem przyczyny, ocena <a
opiera st nie na subiektywnym przewidywaniu sprawcy, lecz na

doswiadczeniuzyciowym wspartym aktualnymi aginicciami wiedzy.

Ustalenie zwqzku przyczynowego jest konieczne, poniewae
kazda szkoda ulega wynagrodzeniu, lecz tylko takaraki@ozostaje
w zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem zobamvjacym w mysl
przepisow prawa do odszkodowaniZadanie odszkodowania na
podstawie art. 446 k.c.ebzie uzasadnione, 4eli da s¢ udowodné

zwiagzek przyczynowy pomdzy zgonem a czynem niedozwolonym.

®> A. Wasiewicz,Ubezpieczenia..op. cit., s. 111.
® 3. Garlicki,Odpowiedzialng’ cywilna za nieszegliwe wypadkj Warszawa 1971, s. 110.
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Adekwatny zwizek przyczynowy zachodzi wowczas, gdy
przyczyna stanowi okoliczgé ogolnie sprzyjajca powstaniu
rozpatrywanego skutku. Okoliczéwa ogdlnie sprzyjajca jestconditio
sine qua nonktére zweksza w sposéb znaczny, obiektyaymmazliwosé
powstania skutku badanego rodzaju. Wyznaczeniey stkutkdw
adekwatnych wzghem okrélonego rodzaju zdarzenia ngstije przez
analiz tzw. obiektywnej méliwosci. Polega to na prognozowaniu,
w oparciu o zasady nauki i €wiadczenia, prawdopodolistwa
powstania okrdonych nastpstw. Skutkami adekwatnymia stakie,
ktorych prawdopodobistwo zostaje zwkszone przez przyczgn

danego rodzaju

Przepis art. 361 8§ 1 k.c. wprowadza odpowiedziglnglko za
normalne nagpstwa dziatania lub zaniechania. Ograniczavigc tylko
do nastpstw niektérych spdd wszelkich maliwych skutkdbw danego
zdarzenia. Za nagistwa normalne natg uwaza¢ takie, ktdre w danych
okolicznagciach z reguly wyspuja, tzn. § zwykla koniecznécia
dziatania (zaniechania) zobawanego do odszkodowania. Ngestwa
normalne, to w zasadzie ngsttwa typowe, a niechace wynikiem

szczeg6lnego zbiegu okoliczui.

Zwiazek przyczynowy nie zachodzi, zgi smier¢ nie byta
normalnym naspstwem uszkodzenia ciata lub rozstroju zdrowia. Im
diuzszy czas dzieli te dwa zdarzenia, tym trudniejszst jvykazanie

ZwiazKku przyczynowego.

" A. Koch, Zwigzek przyczynowy jako podstawa odpowiedziainadszkodowawczej w prawie
cywilnym Warszawa 1975, s. 102.
8 J. Winiarz (red)Kodeks cywilny z komentarzewarszawa 1989, s. 285.
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4. Miarkowanie odszkodowania (us moderandi)

Roszczenia 0s6b bliskich podlegagoinym zasadom gdzacym
ustaleniem odszkodowania z tytutu czyndéw niedozwpbh. Giowr
funkcja odpowiedzialnéci cywilnej, zwtaszcza odszkodowawczej, jest
funkcja kompensacyjna, ktorej celem jest wyrownanigzczerbku

doznanego przez poszkodowanego.

Przy odszkodowaniu na rzecz najbliych czionkéw rodziny
w gre wchodzi wyhcznie restytucja pieakna, poniewa restytucja

naturalna jest z natury rzeczy nierhva.

Podstawowe znaczenie ma tu przepis art. 361 8§ 2, k.c
ustanawigcy zasad petnego odszkodowania. Od tej zasady prawo
polskie przewiduje kilka wygkow. Jednym z nich jest art. 440 k.c.,
dopuszczacy mazliwos¢ miarkowania odszkodowania przezads
Zgodnie z tym przepisem w stosunkacheaay osobami fizycznymi
zakres obowizku naprawienia szkody me by stosownie do
okoliczndci ograniczony, jeeli ze wzgédu na stan majkowy
poszkodowanego lub osoby odpowiedzialne] za szkagmagag

takiego ograniczenia zasady wspy@ia spotecznego.

Obnienie odszkodowania na podstawie art. 440 k.clime jest
wedtug uznaniagglu, przy zachowaniu wielu przestanek. Naprzéd jest
ono dopuszczalne jedynie w sferze czyndw niedozmyalo, nasfpnie
jest ograniczone jedynie do stosunkow, w ktoryalorstmi @ osoby
fizyczne. Wreszcie, wedtug kodeksu, w danych okolsciach sprawy
obnizenia odszkodowania powinny wymagazasady wspaéycia

spotecznego ze wzglu na stan majkowy poszkodowanego lub osoby
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odpowiedzialnej za szked ,Art. 440 k.c. zezwala na ograniczenie
obowizku naprawienia szkody w stosunkach caay osobami
fizycznymi. Przepis ten nie zezwala natomiast n&owate zwolnienie
sprawcy szkody od obowdku jej naprawienia” — teza orzeczenia'$N
Stosowanie przewidzianego w art. 440 k.c. ogramego zakresu
obowiazku naprawienia szkody jest wagizone, jeeli zachowanie si

sprawcy szkody ma charakter przgstwa umyinego — tak SK.

Ponadto orzecznictwo przyjmujee przepis art. 440 k.c. nie ma
zastosowania  jeli  zobowhzany byt  ubezpieczony od
odpowiedzialnéci cywilnej'>. Dlatego w praktyce przepis ten ma

niewielkie znaczenie.

5. Przyczynienie st poszkodowanego do powstania

lub zwigkszenia szkody

Na zakres odpowiedzialéc zobowhzanego do naprawienia
szkody wpltyw wywiera zachowanie ¢siposzkodowanego, ktérym
przyczynit s on do powstania lub zekszenia szkody. Zgodnie z art.
362 k.c., jeeli poszkodowany przyczynit @i do powstania lub
zwickszenia szkody, obowiek jej naprawienia ulega odpowiedniemu
zmniejszeniu stosownie do okolic&eg a zwitaszcza stopnia winy obu

stron.

Z mocy tego przepisu odszkodowanie nmake najblzszym

cztonkom rodziny zmartego ulega zmniejszeniuejedo powstania lub

® W. CzachérskiZobowi;zanie. Zarys wyktadWarszawa 2002, s. 106.

9 Orzeczenie SN z dn. 4.02.1970 r., Il CR 527/69NOB 1970/11, poz. 202.

! Orzeczenie SN z dn. 18.03.1970 r., Il CR 351/@@leByn Informacyjny SN 1970/11, poz. 208.
12 Orzeczenie SN z dn. 18.12.1968 r., Il CR 409/6BNGP 1969/11, poz. 207.
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zwigkszenia szkody przyczynitibezpdrednio poszkodowany, mimo
iz do powstania szkody nie przyczynili¢siosobscie pdarednio
poszkodowarf. Wynika to z zasadyziosoby uprawnione z przepiséw
art. 446 k.c. nie magznajdowa si¢ w lepszej sytuacji prawnej amili
sam poszkodowany. Takie samo stanowiskoatz&N w swoim
orzeczenit, gdzie obniyl odszkodowanie nakme zonie zmartego,
ktory przyczynit s¢ do powstania szkody pg alkohol z kierowsg

samochodu.

Przyczynienie si poszkodowanego do powstania lub gusizenia
szkody ma miejsce wowczas, gdy szkoda jest skutkreen tylko
zdarzenia, z ktorym ustawacky obowiazek odszkodowawczy innego
podmiotu, ale take zachowania i samego poszkodowanego.
Zachowanie si poszkodowanego jest ga w konstrukcji przyczynienia
traktowane jako przyczyna konkurencyjna do przygzymzypisanej

osobie odpowiedzialngj

Okreslenie przyczynienia si poszkodowanego nie ksztattuje Si
jednolicie i uzalenione ono jest od podstawy prawnej, z jakiej wywodz
si¢ roszczenie odszkodowawcze. Tak npzejeodpowiedzialné za
wyrzadzom szkod; jest oparta na zasadzie winy, to réwnpzestanki
zmniejszenia odszkodowania masby¢ bardziej surowe. W tym
wypadku bez winy po stronie poszkodowanego nienaanowe, ze do
przyczynienia s do szkody w ogole dochodzi.zé#i zatem sprawca
odpowiada na zasadzie winy, to do powstania ¢kszenia) szkody
przyczynt sic moze tylko osoba poczytalna. Problem przedstawa Si

nieco inaczej przy odpowiedziakw na zasadzie ryzyka. Woéwczas

13 A. Koch, Zwigzek.., op. cit., s. 254.
1 Orzeczenie SN z dn. 30.07.1966 ., Il PR 170/6&c®i Zabezp Spot. 1967/12
15 K. Pietrzykowski (red.)Kodeks cywilny. Komentar#varszawa 2002, s. 729.
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bowiem do zastosowania art. 362 k.c., obok wymagaciekwatnego
zZwiazku przyczynowego, wystarczy obiektywna nieprawnbéc
(niewtasciwosé) zachowania si pokrzywdzoneg8. Takie wianie

stanowisko przyjmuje SN w uchwale z dnia 20.09.1875

Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 19.10.196% stwierdzit, ze
reakcje odruchowe, wywotanekiem nie mog by¢ traktowane jako

przyczynienie s do wyradzenia szkody.

Zakres zmniejszenia odszkodowania zgleod okoliczndci,
a zwlaszcza stopnia winy obu stron. Im ¢k@izy zakres winy
poszkodowanego tym  znaczniejszemu  zmniejszeniu nideg
wynagrodzenie szkody. Odszkodowanie ulega zmniejgsze reguty
o okr&lony utamek np.: 1/4, 1/3, 1/2 lub w oklenym procencie np.:
20%, 40%. Niekiedy mae ono polegana odliczeniu pewnej sumy lub
pominigciu niektérych skladnikédw odszkodowaniazeke sad uzna,ze
bezpdrednio poszkodowany przyczyniksiv 20% do powstania szkody
to zgodnie z art. 362 k.c. odszkodowanie na rzeéb dliskich ulegnie

zmniejszeniu o0 20%.

6. Zbieg odpowiedzialndci kontraktowej i deliktowej

Do zbiegu roszczeex delictoi ex contractudochodzi wtedy, gdy
to samo zdarzenie stanowi czyn niedozwolony enby¢ jednoczénie
kwalifikowane jako niewykonanie Iub nienajge wykonanie

zobowhgzania, np. uszkodzenie ciala w 2zZwku z wadliwie

16 G. Bieniek [w:]Komentarz do kodeksu cywilnego. ¢¢si trzecia. Zobowizania Warszawa 1999,
s. 67-68.

" Uchwata SN z dn. 20.09.1975 r., Ill CZP 8/75, OBN'6, nr 7-8, poz. 151.

'8 Orzeczenie SN z dn. 19.10.1963 r., Il CR 976/63NC1964, nr 10.
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wykonywanym zabiegiem medycznym przez lekarza,brykh zawarta

byta umowa o ustugmedyczgn®®.

Przepis art. 443 k.c. wytnie dopuszcza zbieg podstaw
odpowiedzialnéci kontraktowej i deliktowej. Przyjmuje orge rownie
przy istnieniu wzta zobowizaniowego wyrgdzona szkoda nie by
rezultatem czynu niedozwolonego e pokrzywdzony czynem
niedozwolonym ma roszczenie 0 naprawienie szkodypadstawie
odpowiedzialnéci deliktowe]. Zgodnie z tym przepisem: okolicZhoze
dziatanie Iub zaniechanie, z ktérego szkoda wynilde@nowito
niewykonanie Ilub nienalgte wykonanie istnigcego uprzednio
zobownzania, nie wyicza roszczenia o0 naprawienie szkody z tytutu
czynu niedozwolonego, chybae 2z tr&ci istniegcego uprzednio

zobowgzania wynika co innego.

Zbieg odpowiedzialnii zachodzi wtedy, gdy dhmik nie tylko
nie wykonuje lub nienafgcie wykonuje swoje zobowazania umowne,
lecz jednoczénie narusza nakaz lub zakaz zobgmmiacy go niezalenie
od istniepcego pomgdzy stronami stosunku prawnego. Jego
postpowanie ma wowczas charakter deliktu cywilnego k &N
w wyroku z dnia 28.04.1964°.

Zbieg odpowiedzialniwi wysipuje przede wszystkim w razie
szkody na osobie, gdyje] wyrzadzenie stanowi zawsze czyn

niedozwolony.

Nie oznacza to,ze poszkodowany nie otrzym& dwa
odszkodowania, jedno po slyrezimu kontraktowego i drugie po rly

rezimu deliktowego, skoro szkoda raz naprawionaaazd uszczerbek

19K, Pietrzykowski (red.)Kodeks...op. cit., s. 1013.
% Orzeczenie SN z dn. 28.04.1964 r., Il CR 540/63P{A 1965, poz. 197.
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w maptku poszkodowanego. llekiojeden i ten sam stan faktyczny
wyrzadzenia szkody wypetlnia zarowno przestanki przepisow
o odpowiedzialnéci  kontraktowej jak | deliktowej, mdiwe jest
zastosowanie do tego stanu faktycznego scatoegut jednego lub

drugiego reimu odpowiedzialngci*.

Przepis art. 443 k.c. dopuszcza zbieg podstaw odgplavalngci,
.,chyba ze z trdci uprzednio istnieicego zobowgzania wynika co
innego”. Ten kacowy zwrot art. 443 k.c. oznacza wgtenie z mocy
istniepcego pomgdzy stronami uprzednio zobayzania
odpowiedzialnéci deliktowej. Jednak ze wzglu na charakter dobra,
jakim jestzycie i zdrowie uzna nalery, ze tego rodzaju zobowzanie
umowne bytoby sprzeczne z zasadami wsgma spotecznego i z tego

wzgledu z mocy art. 58 § 2 k.c. niews,

Istnieja tez przypadki, w ktérych o pierwsastwie zastosowania
jednego z ramow decyduje sama ustawa. Zastosowanie drugiego
bedzie wdwczas wylczone. Tak jest np.: z przepisami art. 435-436 k.c.
ktore wyhczap zastosowanie g@mu kontraktowego przez zwrote
chodzi w nich o szkad wyrzadzormp ,komukolwiek”, a wkc take
osobie, z ktdr taczyt odpowiedzialnego istnigjy juz stosunek

obligacyjny?>.

System prawa cywilnego nie zawiera ogolnych nortizigmych,
ktore by wyznaczaly reguly ulatwigie usunicie wspomnianej kolizji
przepisow prawnych. Natg w zwiazku z tym kierowa si¢ ogolnymi

regutami systemowymi oraz zasadami prawa cywilnkgme zwlaszcza

2L W. CzachérskiQdpowiedzialné: kontraktowa i jej stosunek do odpowiedzigbiaeliktowej
Nowe Prawo 1964, nr 10, s. 958-959.

22 M. NasterowiczPrawo medyczneroru, 2001, s. 32.

23 \W. CzachérskiZobowiizania.., op. cit., s. 273.
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kaza uwzgkdniat interesy osoby domagag] sk ochrony prawnej,
awzwhzku z tym i jej decyzje w tym wzglizie. Prowadzi to do
wniosku, ze zainteresowany z reguty te wybr& dogodne dla niego
uprawnienia sp@od uprawnié@ okrelonych r&nymi zbiegajcymi si
przepisami prawnymf. Wybor roszczenia prowadzi do istotnych
konsekwencji dla poszkodowanego, 2wa&szy na istotne tdice
pomicdzy przestankami odpowiedziako ex delictoi ex contracty
dotyczace m.in. odmiennego rozkiadu ezaru dowodu, termindw

przedawnienia.

7. Zbieg roszczé osob bliskich z roszczeniami bezgoednio

poszkodowanego

Roszczenia z art. 446 k.c. przystugysobom bliskim w razie
smierci poszkodowanego w wyniku doznanego uszkodzerata lub
rozstroju zdrowia i to bez wzglu na to czysmiert nashpita

niezwitocznie czy tepo uptywie dhiszego czasu.

Jeceli  smiet  bezpdrednio  poszkodowanego — ngsita
natychmiast, wtedy w rachgbwchodz jedynie roszczenia o0so6b
posrednio poszkodowanych. zHi jednak smier bezpdrednio
poszkodowanego nagita dopiero w pewien czas od czynu
niedozwolonego, wtedy mamy do czynienia z dwoma zag@mi
roszczé odszkodowawczych. Pierwsze przystugupezpdrednio
poszkodowanemu, drugie przystugupsobom bliskim zmartego. Do
pierwszych nalgy roszczenie z art. 444 k.c. t.: 1) jednorazowe

odszkodowanie na pokrycie wszelkich wyniklych z aegowodu

24 7. Radwaski, Prawo cywilne — a&¢ ogélng Warszawa 1999, s. 81.
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kosztow (art. 444 8§ 1 k.c.) takich jak koszty ladae utracony zarobek
itp., 2) renta dla wyrownania szkod trwatych (attt4 8 2) w razie
catkowite] lub czsciowej utraty zdolnéci zarobkowej, zwikszenia si
potrzeb lub zmniejszenia widokéw powodzenia na gmkyé, 3)

zadac¢uczynienie za szkadhiemajtkows (art. 445 § 1 k.c.).

W praktyce meemy mie€ do czynienia z dwoma ukiadami
stosunkow faktycznych. Pierwszy ukiad, gdy roszezdyezpérednio
poszkodowanego zostaty zaspokojone przed fegercia. Drugi, gdy
bezpdrednio poszkodowany zmart przed uzyskaniem odszked@.
Jezeli roszczenie bezpeednio poszkodowanego zostato zaspokojone to
fakt ten nie wywierazadnego wptywu na uprawnienia oséb bliskich.
Takie te stanowisko zaj SN w swoim orzeczenft, w uzasadnieniu
ktorego stwierdzit, 4 zaspokojenie albo przedawnienie rosacze
przystuguacych bezpérednio poszkodowanemu pozostaje bez wptywu
na byt uprawnig najblizszych czionkéw rodziny, as to bowiem

roszczenia wynikape z r@énych tytutdw prawnych.

Jezeli jednak roszczenia bezednio poszkodowanego nie
zostaly zaspokojone, to czy przechgdmne, zgodnie z art. 922 § 1 k.c.
na jego spadkobiercéw? Sprawa przedstawgiadenie w zaleénosci od

roszczenia.

| tak, gdy chodzi o wierzytelsoi z art. 444 8§ 1 przechogibne na
spadkobiercow zmartego bezadnych ogranicze poniewa s
zwyktymi wierzytelngciami magtkowymi. Co do renty (art. 444 § 2
k.c.), to zgodnie z art. 905 k.c. jest ona upramei@ osobistym i nie

przechodzi na spadkobiercow. Jednak zalegte raiy,r&vymagalne za

%5 Orzeczenie SN z dn. 12.02.1969 r., lIl PZP 43Hi8letyn Informacyjny SN, 1969/3, poz. 42.
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czas przedmiercia osoby uprawnionej nate do spadku i wedtug zasad

ogolnych przechodizna spadkobiercow.

Odmiennie  przedstawia ¢si dziedziczenie  roszczenia
0 zaddcuczynienie. Zgodnie z art. 445 § 3 i art. 448 zH.2 roszczenie
to przechodzi na spadkobiercéw tylko wtedy, gdytaiosuznane na
pismie albo gdy powddztwo o nie wytoczone zostato zaia
poszkodowanego. Nie wystarczy jednakzeje poszkodowany poal
czynnaci, ktore przygotoww wniesienie powddztwa np.: udzielit
petnomocnictwa adwokatowi, ztgt wniosek o zwolnienie od kosztow
sadowych. Przyg¢ nalery, ze wymieniony skutek w art. 445 § 3 k.c.
powstaje, jéli pozew wplymt do sdu przed sSmiercia

poszkodowanedd

Jezeli  spadkobiercy, na  ktorych  przeszio roszczenie
0 zaddc¢uczynienie g jednoczénie osobami uprawnionymi z art. 446
k.c. to okoliczné¢ ta mae wptymmé na obnienie a nawet oddalenie
zadania odszkodowania przystugoggo tym osobom z mocy art. 446
§ 2 k.c. Potwierdzit to SN w orzeczeniu z dnia 31066 r*’, w ktérym
mowi iz oddalenie zadania odszkodowania z art. 446 § 3die
usprawiedliwione w sytuacji, gdy w osobie jednegovpda zbiegaj sic
uprawnienia do zadoéuczynienia na podstawie art. 445 § 1 i 3 k.c.
z tytutu spadkobrania po zmartym oraz samodzielmeszazenie
0 naprawienie szkody poniesionej wskutgkierci. W takim bowiem
razie zagdzenie osobie bliskiej zadi@iczynienia z reguly wyszego ni
odszkodowanie z art. 446 8§ 3 k.c. wyczerpuje upremwa powoda

| dalsze jegaadania nie mogtyby byyuwzgkdniane.

%6 A. SzpunarZaddi¢uczynienie za szkeahiemajtkow, Bydgoszcz 1999, s. 196.
?" Orzeczenie SN z dn. 3.06.1966 r., | PR 31/66, @BHi968, poz. 6.
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Rozdziat Il

Renta na rzecz osoéb bliskich

1. Unormowanie renty na rzecz oséb bliskich w dawmy stanie

prawnym

Kodeks zobowjzan w art. 162 § 2 i 3 wymieniat dwie kategorie
0s6b uprawnionych dozadania renty z powodu utratgrodkow
utrzymania wskuteksmierci osoby bliskiej. Do pierwsze] nabdy
osoby, ,do ktérych utrzymania zmarty byt obagény z mocy ustawy
I ktore rzeczywicie utrzymywal”. W tym przypadku przyznanie renty
miato charakter obligatoryjny (art. 162 §8 2 k.d)o drugiej naleeli
.Krewni, powinowaci, wychowicy i inne osoby bliskie, ktorym zmarty
dobrowolnie i stale dostarczéodkow utrzymania” (art. 162 8 3 k.c.).
Zasidzenie renty w tym przypadku mialo charakter fakiylvny
I zalezato od uznaniasslu. Byto ono uzasadnione, zeli z okoliczndci,

a zwlaszcza z poréwnania stanu gti@wego poszkodowanych i osoby
zobownzane] do odszkodowania wynikatze odpowiada to wzgtiom

stuszndci”.
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Istotra rdéznica miedzy unormowaniem dotygzym renty
obligatoryjnej zawartym w kodeksie zobewa a dzisiejszym

kodeksem cywilnymaprzestanki jej przyznania.

Pod radem k.z. prawo do renty przystugiwato jedynie wtegigy
zmarty poszkodowany nie tylko byt obawany ustawowo do
alimentacji, lecz faktycznie utrzymywat pozostal® mim osoby.
Ustawodawca uweat bowiem, ze jezeli zmarly rzeczywicie nie
wykonywat swego obowkku alimentacyjnego to osoba §pednio

poszkodowana nie poniostadnej szkody majkowe,.

Stanowisko takie byto bardzo krzywgdz dla uprawnionego do
swiadczé alimentacyjnych, gdy fakt iz zmarly uchylat s od
obowiazku alimentacyjnego pozbawiat go prawa dadania renty.

Dlatego judykatura dg liberalnie interpretowata ten przepis.

Przykladem mge by tu orzeczenie SN w ktérym przyznano
zonie zmartego reatmimo iz nie zamieszkiwali oni razem i w ten
sposob mz uchylat s¢ od ustawowego obowzku alimentacyjnego. SN
stwierdzit: ,art. 162 k.z. nie mma tltumaczy w ten sposéb, aby
matzonek, ktéry na skutek zawinionego pgmiwania wspotmabnka
nie byt przez niego faktycznie utrzymywany, ¢hagrzestanki
dostarczania utrzymania istnialty, pozbawiony bytszdadowania

przewidzianego w tym przepisie”.

Dalszz konsekweng elastycznej interpretacji wymogu ustawy
byto przyznanie roszczenia dziecku pgemu za zycia

poszkodowanego, lecz urodzonego po jéguerci. W orzeczeniu SN

! . Garlicki,Odpowiedzialné’ cywilna za nieszegliwe wypadkj Warszawa 1971, s. 430.
% Orzeczenie SN z dn. 9.11.1953 r., | C 201/53, QS56, poz. 23.
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z dnia 8 X 1952 ¥.stwierdzit: ,wykladnia art. 162 § 1 k.z. k& uzn,
ze dziecko poage winno by przyrownane do dziecka urodzonegeei
ma ono ha réwni z tym ostatnim prawo do renty z ynogtowanego
przepisu. Nalgy mie¢ na uwadzeze z okolicznéci danego wypadku
wynika, z poczte dziecko, gdyby siurodzito przedsmiercia ojca,

bytoby niewatpliwie na jego utrzymaniu”.

Ostatecza zmiarg w tym zakresie wprowadzit kodeks cywilny,
ktory przyznat prawo do renty osobom bliskimzgk na zmartym cizyt
wobec nich ustawowy obowdek alimentacyjny i to niezatrie od tego

czy zmarty faktycznie ten obowaek wykonywat.

2. Renta obligatoryjna

A. Uwagi ogolne

Przepis art. 446 § 2 zd. 1 k.c. przyznaje prawaadtania renty
kazdej osobie, wzgldem ktorej cizyt na zmartym ustawowy obowiek
alimentacyjny.

W celu ustalenia kgu oséb uprawnionych z art. 446 8§ 2 zd. 1

nalezy wigc skgnac¢ do przepiséw kodeksu rodzinnego.

Obowiazek alimentacyjny wynika z pokrewistwa albo z wizéw
prawnych, z ktorymi ustawodawca axe jego istnienie. Na gruncie
polskiego prawa rodzinnego obazek alimentacyjny stanowi przede
wszystkim zobowjzanie prawnorodzinne wynikgje ex legez r&nych

powiazan rodzinnych. Jest on uzatl@ony od bliskdci pokrewiestwa,

% Orzeczenie SN z dn. 8.10.1952 r., C 756/51, NwBnar 5/53, s. 70.
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powinowactwa lub przysposobienia oraz od tego,asoby uprawnione
moga utrzym& sic wlasnymi sitami. Obowizkiem alimentacyjnym
objcte zostaly take osoby, midzy ktorymi wkzy rodzinne ustaly.
Dotyczy to obowizku alimentacyjnego radzy bytymi makonkami (art.
60 k.r.o.) oraz mdiwosci utrzymania alimentacji po rozgaaniu

przysposobienia (art. 125 § 1 k.r'o.)

Zasadniczo uprawniona dwiadczeé alimentacyjnych jest osoba,
ktéra znajduje si w niedostatku (art. 133 8 2 k.r.0.). Najéazej
pojeciem niedostatku obejmujeesstan, w ktorym uprawniony nie ma
zadnych lub nie ma dostatecznych wlasnyadkéw utrzymania, ktore
mogtyby zaspokdi jego usprawiedliwione a nie tylko @ine potrzeby.
Ocena, jakie potrzeby uzhiaza usprawiedliwione zatg od wielu
okolicznaci faktycznych m.in. od wieku, stanu zdrowia, poaio

wyksztatcenia, pozycji spotecznej uprawnionggo

Rodzaj i rozmiar tych potrzeb jest uzaleony od cech osoby
uprawnionej oraz od splotu okoliczmd natury spotecznej

i gospodarczej, w ktérych osoba uprawnioreazsiajduje.

W poréwnaniu z ogoélnymi przestankami powstania casnia
alimentacyjnego, roszczenie dziecka przeciw roduicalie jest

uzaleznione od tego, czy dziecko jest w niedostatku.
B. Renta na rzecz dziecka

Przestanki obowizku alimentacyjnego rodzicow wzglem

dziecka okréla art. 133 8§ 1 k.ro. Przepis ten stanow#, rodzice

* Uchwata SN z dn. 16.12.1987 r., Il CZP S1/86, @FNL988/4, poz. 42.
® J. Winiarz, J. Gajd&®rawo rodzinneWarszawa 2001, s. 251.
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obowizani @ do swiadczé alimentacyjnych wzgibdem dziecka, ktore
nie jest jeszcze w stanie utrzyénsic samodzielnie, chybae dochody

z maptku dziecka wystarczajna pokrycie kosztow jego utrzymania.

Obowigzek alimentacyjny rodzicow wzglem dziecka powstaje
z chwila jego urodzenia i wygasa wowczas, gdy dziecko mosta
nalezycie przygotowane do pracy zawodowej odpowiednio jego
uzdolnier i zamitowar. Obowhzek ten trwa stosownie do okolicZao
faktycznych, co najmniej jednak do czasu Zédozynienia przez
dziecko obowizkowi szkolnemu. Dziecko upledzone lub
niedorozwingte, niezdolne do samodzielnego utrzymania, gest

uprawnione do alimentacji przez czas nieograniczony

Uzyskanie przez dziecko petnolefob samo przez sinie ma
wplywu na wygdaniccie obowazku alimentowania go przez rodzicow.
Podobne stanowisko z28)SN w swoim orzeczeniuw ktérym stwierdzit
iz jedyrp miarodaja okolicznccia, od ktorej zaley czas trwania albo
ustanie tego obowkku jest to, czy dziecko me utrzym& sic
samodzielnie. Przyjmuje i ze nie mana tego oczekiwa od
matoletniego. W odniesieniu do dzieci, ktéreagsety petnoletnac,
nalezy bra¢ pod uwag to, czy wykazu che¢ dalszej nauki oraz czy
zdolndici i cechy charakteru pozwadapa rzeczywiste kontynuowanie

nauki.

Jak z dotychczasowych roziea wynika, renty a art. 446 § 2
zd. 1 k.c. maee st domaga zarowno dziecko maioletnie i petnoletnie,

jesli zostaty spetnione przestanki z art. 133 § 10k.r.

® J. Winiarz, J. Gajd&®rawo.., op. cit., s. 250.
" Orzeczenie SN z dn. 14.11.1997 r., lll CKN 257/98N 1998, poz. 70.
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Do renty ma prawo tale nascituruspoczty, lecz nie urodzony
jeszcze w chwilsmierci ojca. Przepis art. 448.c. rozstrzyga o istnieniu
odpowiedzialnéci za szkody prenatalneNasciturus ma warunkow
zdolnag¢ prawrna. Przystuguje ona mu pod warunkiem zawiegaap,
ze urodzi st zywe. Nasciturusjest osoh pasrednio poszkodowani jak
kazdej osobie pg&rednio poszkodowanej, przystuguje mu samodzielne
roszczenie. W art. 182 k.r.o. przewidziana jest etawnaliwosc
ustanowienia kuratora dlaasciturusa jezeli jest to potrzebne dla
strzezenia przysztych jego praw. Stanowisko to potwier8xaw swoim
wyroku®: urodzenie s matoletniego powoda pdmierci ojca nie

wytacza jego uprawniedo odszkodowania i renty.

Jezeli wskutek uszkodzenia ciata zmart rodzic, ktorytagznie
dostarczakrodkow utrzymania, przyznanie renty nie budaipliwosci.
W przypadku $smierci jednego z rodzicéw, ktéry pracowat izyb
okreslone sumy na utrzymanie rodziny, dziecku rovimelery si¢ renta
z art. 446 82 zd. 1 k.c. i to niezatge od tego, czy drugi z rodzicow jest
w stanie je utrzyma samodzielnie. Takie zestanowisko zaj} SN

w uzasadnieniu wyroKu

Jezeli zmarta matka, ktora nie pracowala, dzieci réwns
uprawnione do zadania renty odszkodowawczej. Jak wiadomo
obowigzek alimentacyjny mae przybré rozne postacie, m@ polega
na swiadczeniach piegznych jak i naturalnych. Alimenty w naturze
dostarcza réwnie ten, kto czyni osobiste starania o utrzymanie

I wychowanie dzieci — wynika to z art. 27 zd. 2d.r

8 Orzeczenie SN z dn. 11.01.1967 r., | PR 510/6&,rre139 19.
° Orzeczenie SN z dn. 10.12.1962 r., | PR 244/6 NOS 1964, poz. 11.
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Takie swiadczenia alimentacyjne posiaglajiewatpliwie wartasé
majtkowa i doniost@¢ gospodarcz, dlatego ich utrata musi by

wynagrodzona w formie renty odszkodowawtZej
C. Renta na rzecz pozostatego prziyciu matzonka

Co do renty na rzecz pozostatego ptygiu matonka judykatura

przeszta znamienrewolucg.

Pocatkowo wdowie w bardzo wskim zakresie przyznawano

prawo dozadania renty.

SN w swoim orzeczentt z dnia 15.12.1951 r. przyjzasad, iz
zonie zdolnej do pracy zarobkowej nie nglsi¢c renta odszkodowawcza

W raziesmierci meza.

Od zasady tej wprowadzono pewne atkg i przyznano wdowie
prawo do renty ale tylko na czas ,przez jakdhe celowe i konieczne
zajmowanie & dziegmi i gospodarstwem domowym”. W praktyce
zasidzano ow rent do czasu, gdy dzieci aginrcty wiek pozwalagcy na

umieszczenie ich w przedszkolu.

Stopniowo jednak orzecznictwo rozszerzatgtanie wieku. Tak
wiec SN? w jednym ze swoich orzeazeuznal, ze makonkowi

przystuguje renta do ukozenia przez dziecko 8 Iagcia.

W orzeczeniu z dnia 12.06.1963 r. ‘8Ntwierdzit, ze potrzeba
pieczy i osobistych stafiamatki istnieje w caltym okresie ugzczania

dziecka do szkoty podstawoweje do prawidtowego ksztattowania;si

19 A, SzpunarWynagrodzenie szkody wyniktej wskutmlerci osoby bliskiejBydgoszcz 2000, s. 91.
* Orzeczenie SN z dn. 15.12.1951 r., C 15/51, OSB8.16r |, poz. 3.

12 Orzeczenie SN z dn. 24.08.1962 r., 2 CR 971/6 NCR51963/10, poz. 228.

3 Orzeczenie SN z dn. 12.06.1963 r., Il PR 34/632 Q964/7-8, poz. 154.
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psychiki dziecka konieczny jest codzienny i niepnany kontakt
z matk.

Najbardziej] prawidioy formuk zawiera orzeczenie SN
z 28.01.1960 t*, w ktérym SN uznatze pozostaly przgyciu makonek
ma prawo do renty ,przez czas konieczny do osajpsajmowania si
przez niego wychowaniem dzieci w sposéb absadyugo catkowicie

z uwagi na wiek poddanych jego pieczy”.

Wszystkie dotychczasowe orzeczenia przyjmowaty @zas
ograniczenia roszczenia wdowy o renbkreslajac w r&zny sposoéb jej

termin kaacowy.

Dalszym krokiem w ewolucji judykatury byto orzecaenSN
z dnia 21.01.1969 . SN uznat,ze rent dla wdowy prowadzej
gospodarstwo domowe i obarczonej¢k@iza liczba dzieci naley

zagdzi¢ bez ograniczenia jej terminem#iapwym.

Jak wid&, po wielu wahaniach zwygiyt poglad, wedtug ktérego
wdowie naley si¢ renta tak diugo, jak diugo aziy na niej obowqzek
utrzymania i wychowania dzieci. Celem tej rentyt j@szymanie takiego

stanu rzeczy, jaki istniat przédiercia meza.

Duza zamiar wprowadzito orzeczenie SN z dnia 24.08.1999 r.
Przetamalo ono dotychczas stosowarzasad, wedlug ktorej
pracupcemu matonkowi nie naley siec renta odszkodowawcza. Teza
tego orzeczenia brzmi dostownie: ,O istnieniu olgaku
alimentacyjnego mdzy mafonkami — pozostagymi we wspolnym

pozyciu — jako przestanki renty odszkodowawcze] niezegidza

* Orzeczenie SN z dn. 28.01.1960 r., 4 CR 296/5®RiR& 1961, poz. 125.
!> Orzeczenie SN z dn. 21.01.1969 r., Il PR 697/6BNOP 1970, poz. 30.
'® Orzeczenie SN z dn. 24.08.1990 r., | CR 422/90NOS 1991, poz. 124.
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okoliczna¢, czy pozostaly przyyciu matonek pracuje zarobkowo”.
SN podkrélit w tym orzeczeniu,ze jezeli zarobki pozostatego przy
zyciu makonka stanowity tylko uzupetnienie dochoddéw rodziny
asmier¢ drugiego matonka uniemaliwia pozostatym cztonkom rodziny
zaspokojenie ich usprawiedliwionych potrzeb toadasnie renty na
rzecz pozostatego przyciu makzonka jest uzasadnione, choc@acuje

on zarobkowo.

Sytuacja przedstawiaesinaczej, gdy makenstwo byto bezdzietne
albo gdy dzieci utrzymajsie¢ juz samodzielnie. Wdowa ma woéwczas
obowihzek podgcia pracy zarobkowej odpowiadeg] jej
kwalifikacjom. Nie mae dwiadczy, ze nie ma zamiaru pracowa

I chce pobierapetm rent odszkodowawcz

Poszkodowany nie me zachowywé sigc catkiem biernie,
powinien podi¢ odpowiednie kroki, aby przeciwdzigtaujemnym

skutkom, zdarzenia, ktére wywotato szkodd

Dlatego nieuzasadniona odmowa pod) przez wdow pracy
powinna prowadzi do zmniejszenia odszkodowania, zgodnie z art. 362
k.c. — odszkodowanie ulega odpowiedniemu zmniejazelezeli

poszkodowany przyczynitsdo zwkkszenia szkody.

Jereli wdowa podjta prae ale uzyskuje niskie zarobki, to
obowigzek wyptaty renty na jej rzecz istnieje dopoty, dkip nie
osiagnie ona zdolngi zarobkowych umdiwiajacych peta kompensat
zarobkéw mza. Uzyskiwane przez wdawzarobki kda zaliczone na

poczet renty. Tak teorzeczenie SN

" A. SzpunarWynagrodzenie,.op. cit., s. 103.
'8 Orzeczenie SN z dn. 20.12.1990 r., Il PR 61/98¢®i Zab. Spot. 1991, nr 5-6, s. 64.
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D. Renta na rzecz rozwiedzionego mabnka

Obowizek swiadczé alimentacyjnych mgidzy makonkami po
rozwodzie stanowi kontynuacj obowhzku wzajemnej pomocy
powstatlego przez zerwanie z@ku makenskiego. Cel 1 spoteczne
znaczenie zwazku makenskiego wymagaj, by niektére konsekwencje
jego zawarcia trwaty nawet po rozwaniu matenstwa. Jednym z takich
skutkébw jest istniecy w okr&lonych w ustawie przypadkach
obowizek alimentacyjny mdzy rozwiedzionymi mabnkami,

uregulowany w art. 60-61 k.r.o.

Rozr&nia st dwa rodzaje obowzku alimentacyjnego raizy

rozwiedzionymi matonkami, tj. zwykty i zaostrzony.

W zwyklym alimentow nie mie zadat jedynie matonek winny
od niewinnego. Przestaalprzyznaniawiadczenia alimentacyjnego jest
niedostatek uprawnionego. Obawek dostarczenigrodkdéw utrzymania
przez matonka, ktéry nie zostat uznany za winnego rozktadaypia,
wygasa zasadniczo z uptywem 5 lat od orzeczenwadu i renta z art.

446 § 2 zd. 1 k.c. nie me skgat poza ten okres.

Przewidziana bowiem w art. 60 8§ 3 k.r.o.#iwos¢ przedtuzenia
tego obowazku ze wzgidu na zasady wspgicia spotecznego nie me
mie¢ zastosowania, gdy zobagany do alimentéw mabnek ju nie
zyje'®.

W zaostrzonym obowzku alimentacyjnym, zobowzanym jest
matzonek, ktéry zostat uznany za wgknie winnego piycia.

Przestank przyznaniadwiadczenia alimentacyjnego nie jest niedostatek

193, Garlicki,Odpowiedzialngt..., op. cit., s. 430.
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ale istotne pogorszenie sytuacji materialne] zmalka niewinnego

w zwiazku z rozwodem.

Matzonek uprawniony do alimentow mezadat renty a art. 446
8 2 k.c. chocizby o alimentach nie orzeczono w wyroku rozwodowym,
jezeli w dacie zgonu poszkodowanego bylego wspdGtordda miatby

prawo domagasie od niego alimentéw.

Omoéwione powyej zasady stosujeesdo makonkéw w separacji
sadowej.

E. Renta na rzecz rodzicow

Uprawnionymi do renty z art. 446 8 2 zd. 1 k.c. mbg réwniez
rodzice lub dalsi wgpni zmartego, jeeli ciazyt na nim wobec nich
obowizek alimentacyjny. Zgodnie z art. 128 k.r.o. olgmek
dostarczaniagrodkow utrzymania, a w miarpotrzeby take srodkow

wychowania obeiza krewnych w linii proste].

W praktyce najwgksze znaczenie mmj wypadki, gdy
z roszczeniami o re@t wyskpuja rodzice zmartego. Przestank
powstania obowazku alimentacyjnego na rzecz wshych i dalszych
zstpnych jest stan niedostatku osoby uprawnionej. Zrztan
niedostatku naley rozumi€ nie tylko sytuagj, gdy osoba uprawniona
do alimentacji nie ma w ogékFodkéw utrzymania lecz tak sytuadi,
gdy nie jest w stanie w peini zaspokaswoich usprawiedliwionych

potrzeb.
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W tym ostatnim przypadku, skoro obaaek alimentacyjny ma
charakter uzupetniagy, to i roszczenie o repbdszkodowawcg bedzie

ograniczon®.

Nalezy tez pamkitac, ze na zmartym dziecku magciazyé
obowigzki alimentacyjne innych osob (np. jego dzieci).ed§t mae
powst& sytuacja,ze rodzice nie dda uprawnieni do domaganiagsi
renty, bo pierwszestwo przystuguje dzieciom zmartego. Wynikadstiz

mozliwosci zarobkowe zmartego nie byly nieograniczone.

Jezeli natomiast nagpita smier¢ dorastajcego dziecka, na
ktdrego pomoc rodzice mogli dopiero liézy przyszigci to rodzice nie
moga domaga si¢ przyznania renty a jedynie odszkodowania z ar. 44
§ 3 k.c.

F. Renta na rzecz rodzastwa i powinowatych

W ramach zaki&onych przepisem art. 134 k.r.o. ima domaga
si¢ renty z powodusmierci brata lub siostry. Przestanki powstania
obowiazku alimentacyjnego radzy rodzéstwem g podobne do tych,

jakie dotyca tego obowizku migdzy krewnymi w linii proste;.

Jednake rygoryzm wykonania tego obazku jest ztagodzony,
poniewa zobownzany mae uchyl¢ sig od alimentowania brata lub
siostry, jeeli wskutek tego powstatby nadmierny uszczerbeknikgo
samego lub dla jego najiizej rodzing". Dlatego procesy z tego tytutu

Sa zjawiskiem wyjtkowym.

% G. Bieniek (w:)Komentarz do kodeksu cywilnego. ¢¢si trzecia. Zobowizania Warszawa 1999,
s. 419.
2T, Smyczyiski, Prawo rodzinne i opiekicze Warszawa 2001, s. 387.
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Przepis art. 144 k.r.o. przewiduje obarek alimentacyjny
miedzy powinowatymi. Wynika sgtl, ze rOwnie powinowaci po
spetlnieniu przestanek z art. 144 k.r.o. angprawo do renty
odszkodowawczej. Obowiek alimentacyjny istnieje  rulzy
powinowatymi tylko na jednej linii t. macocha (ajom) — pasierb
i odwrotnie. Dodatkow przestank s3 tu zasady wspéycia

spotecznego, z ktérymi zgodne powinna Ibgszczenie o alimenty.

Ponadto roszczenie ojczyma (macochy) wdgm pasierba
uzalezniono od tego, czy uprawniony przyczynia¢ slo wychowania

I utrzymania pasierba (art. 144 82 k.r.o0.).

| tak np., jeeli macocha przyczyniata ¢sido wychowania
I utrzymani pasierba a naphie popadia w niedostatek to w razie

smierci pasierba przystuguje jej roszczenie og@uaszkodowawcg

3. Renta fakultatywna

Ustawodawca zdawat sobie sprkawe tego, ze ograniczenia
istniejpce w art. 446 8§ 2 zd. 1 k.c. prowadzityby do wiktaywdzcych
sytuacji i dlatego rozszerzyt w zdaniu drugimdgroséb uprawnionych
do renty?.

Zgodnie z przepisem art. 446 8§ 2 zd. 2 k.c. przgengenty mog
zadat tez osoby bliskie, w stosunku do ktérych na zmartyra ohzyt
ustawowy obowjzek alimentacyjny. Podstawavprzestank przyznania
renty tym osobom jest fakie zmarty stale i dobrowolnie dostarczat im

srodkéw utrzymania. W tym wypadku warunek dostar@anodkow

23, Garlicki,Odpowiedzialng..., op. cit., s. 431.
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utrzymania jest catkowicie uzasadniony, bo tylkookaliczng¢é maze

wskazywa na blisky wi¢z ze zmartym.

Dostarczanigrodkéw utrzymania przez zmartego musttsfate,
nie wystarcza pomoc jednorazowa czy sporadyczna.jééit natomiast
konieczne, by osoba bliska byta na yognym utrzymaniu zmartego. Jej

roszczenie o regtuzasadnia tale czsciowe utrzymanie — tak €SN,

Przepis art. 446 8§ 2 zd. 2 odwoluje glo zasad wspdycia
spotecznego. Jest to tzw. renta fakultatywna agak@l fakultatywnadé
nie oznacza swobodnego uznanigdzsego przy przyznawaniu
odszkodowania w formie renty.¢@&iemu pozostawiono pewien luz

decyzyjny, poniewaokoliczndci sprawy mog sic ksztattowa réznie®”.

Przyznanie renty fakultatywnej nie jest uzal@®ne od istnienia
niedostatku po stronie osoby uprawnionej Okoliéerami, ktére sd
powinien wziaé pod uwag przyznajc rent zgodnie z zasadami
wspokycia spotecznego as stan majtkowy zmartego i osoby
domagajcej st renty, typ relacji wizacych te osoby, motywy jakimi

kierowat s¢ zmarty, czas trwaniswiadcze.

Nie jest maliwe z gory okrélenie zamkngtego kegu o0sOb
uprawnionych. Z roszczeniem tym wysk mog dalsi krewni,
powinowaci i inne osoby bliskie, przez ktére ustdemca rozumie
0soby paaczone ze zmartym nie wzami krwi, lecz natury duchowej,

jak przyjan, przywiazanié”,

% Orzeczenie SN z dn. 1.03.1963 ., | PR 139/62leBjn Informacyjny SN 1964/3-4, poz. 4.
24 A, Szpunar, op. cit., s. 85.
% 3. Garlicki,Odpowiedzialng..., op. cit., s. 431.
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Dyskusyjnym zagadnieniem byta gisvos¢ przyznania renty na
rzecz konkubiny. Wikszas¢ autoréw przyznaje konkubinie prawo do
zadania renty fakultatywnej.

Sad Najwyzszy w swoim orzeczeniu z dnia 2.12.1978 dwniez
przyznat konkubinie prawo daadania renty, chocia zostato ono
obwarowane licznymi ograniczeniami i zasgeiami. Teza tego
orzeczenia brzmi nagiujaco: ,Kobieta czy mzczyzna, ktdrzy nie
zawarli zwhazku makenskiego, mog by¢ uwazani za osoby uprawnione
W rozumieniu art. 446 82 k.c.,zeli zostaly spetnione wymagane w tym
przepisie przestanki (dobrowolne i trwate dostanizasrodkow
utrzymania), w szczegola jezeli z okoliczndci wynika, ze wymagag
tego zasady wspgjcia spotecznego. Konkubina g by uznana za
najblizszego cztonka rodziny, 3eli istnienie konkubinatu nie krzywdzi
zadnych innych os6b czy#e innych przyczyn nie powinno byiznane

za sprzeczne z zasadami wgota spotecznego”.

Przyznanie renty na rzecz konkubingdhie uzasadnione, Feli
konkubinat byt trwaly i jeeli nie krzywdzi to czionkéw rodziny
zmartego czyli nie powoduje wadzenia maliwosci realizacji roszcze

uprawnionych do renty obligatoryjnej (wdowy czy elzizmartegdy.

Z roszczeniem o regtfakultatywry wystpic mogy rowniez
osoby, wzgtdem ktérych na zmartym iyt ustawowy obowgzek
alimentacyjny. Mamy tu do czynienia ze zbiegiemzoash a art. 446
82 zd. 1 i 2 k.c. Taka sytuacja »eo mi&€ miejsce, gdy zmarty
swiadczyt ponad swoj obowzek alimentacyjny. Jak wiadomo zakres

Swiadczéd alimentacyjnych zalyy od usprawiedliwionych potrzeb

%6 Orzeczenie SN z dn. 02.12.1970 r., Il CR 541/78PQ972 nr 3, poz. 52, Lex nr 6831.
2" A. SzpunarWynagrodzenie,.op. cit., s. 120.
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uprawnionego oraz od zarobkowych i atRpwych maliwosci
zobownzanego (art. 135 81 k.r.o0.). Ogranitzgch nie zawiera przepis
art. 446 82 zd. 2 k.c.

Sad Najwyzszy w uzasadnieniu swojego orzecz&hiaznat, ze
w takiej sytuacji sd winien oprzé roszczenie strony powodowej o ten
przepis, ktory w danych okoliczécach okae sk dla tej strony
najkorzystniejszy, gdy w razie zbiegu przepiséwad stosuje te ich
postanowienia, ktére zapewrjaj dalej ichica ochrore o0sobie

uprawnionej. Pogl ten jest akceptowany wspaiennictwie polskim.

Jak juwz wspomniano roszczenia z art. 446 k.c. gnelparakter

samodzielny i powstajwprost na rzecz os6b uprawnionych.

Nie jest dopuszczalne zgzenie 4cznej renty dla kilku
poszkodowanych, bez wzglu na to, czy roszczenia te dochodzone
w jednym pozwie — tak SN w wyroku z dnia 2.05.197%

4. Wysokaé i czas trwania renty

Celem renty jest wynagrodzenie szkody przyszieko8a ta
polega na utracie korggi, ktorych osoba bliska mogtagsspodziewa

w przyszitdci, gdyby niesmier¢ bezpdrednio poszkodowanego.

Wysoka¢ renty jest ustalana z uwzgdhieniem zakresu i czasu
trwania obowizku alimentacyjnego, ktéry @iytlby na zmarlym
stosownie do przepisow k.r.o. wobec aasitka, 0sOb spokrewnionych,
przysposobionych i powinowatych. Podstawowym kiytar ustalenia

%8 Orzeczenie SN z dn. 27.08.1956 r., 2 CR 543/53\C’51957, poz. 106.
2% Orzeczenie SN z dn. 02.05.1975 ., | CR 103/7%,1re7697.
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renty g usprawiedliwione potrzeby osoby uprawnionej orazliwosci

zarobkowe i majtkowe zmartegd.

Przy ustalaniu wysokaoi renty powinna b§ brana pod uwag
hipotetyczna wysokid swiadczé alimentacyjnych, do jakich bytby
zobowizany zmarty, a nie wysoké alimentdéw swiadczonych przez

zobownrzanego do chwilimierci.

Zawsze gora granie renty stanow4 usprawiedliwione potrzeby
uprawnionego, gdyrenta nie mge by wyzsza nk koszt pokrycia tych
potrzeb, chéby zmartyswiadczyt ponad te potrzeby. Usprawiedliwione
potrzeby wymagaj oceny zindywidualizowanej w kdym konkretnym

przypadku i zalga od wieku uprawnionego, jego stanu zdrowia itd.

Drugim wskanikiem s mazliwosci zarobkowe i magkowe
zmartego. Maliwosci zarobkowe zobowrzanego nie magby¢ zawsze
utozsamiane z faktycznie aganymi zarobkami. W przypadkach
uzasadnionych obejmuj one take wysokd¢é zarobkow, ktore
zobownzany jest w stanie uzyskalecz nie osiga ich z przyczyn nie
zastugujcych na usprawiedliwienie. Chodzi tu o przypadkiktdrych
osoba zobowizana nie wykonuje wyuczonego i dobrze wynagradzaneg
zawodu, pracuje w niepetnym wymiarze godziradd tez pracuje
dorywczd' — tak te& SN w uzasadnieniu uchwaly z dnia 16.12.1987 r.

Uprawnionym nalgy sic wowczas odpowiednio w§gza renta.

W przypadku renty z art. 446 82 zd. 2 renta nigenarzekracza

wartasci srodkdéw utrzymania dobrowolnie i stale dostarczanpchez

K. Pietrzykowski (red)Kodeks cywilny. Komentgrvarszawa 2002, s. 1037.
1 Uchwata SN z dn. 16.12.1987 r., lIl CZP 91/86, @$N1988/4, poz. 42.
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zmartego, mee by jednak nisza, gdyby te dostarczangodki

przekraczaty usprawiedliwione potrzeby poszkodowarfe

Przy ustalaniu wysokai renty naley uwzgkdni¢c wszelkie
zarobki, jakie zmarty uzyskiwat zaycia np. za godziny nadliczbowe.
Zdaniem SN przy ustalaniu wysakn renty dla dziecka, ktore wskutek
wypadku stracito rodzicow, nalg uwzgkdnia tez dochody ,z szarej
strefy” — tzn. wyptacane przez pracodawgpod stotem” w celu
uniknigcia dodatkowych obgken zwiazanych z wynagrodzeniami
pracowniczymi (podatek dochodowy, ZUS). SN stwidrdze gdyby sd
ograniczyt st tylko do zarobkéw ujawnianych w dokumentach
podatkowych, naruszylby przepisy, a #ak zasady wspéycia

spotecznego zapisane w art. 5R.c.

Orzecznictwo przylo zasad, w mysl ktorej uwzgkdnia se
zarobki netto, a wc zmniejszone o przypaday podatef’. Po
ustaleniu podstawy renty odliczyalery to, co zmarty przeznaczat na

zaspokojenie whkasnych potrzeb.

Na poczet renty nalg zalicz¥ $wiadczenia uzyskane
z ubezpieczenia spotecznego np. ¢entizinmy>>. Natomiast nie podlega

zaliczeniu na poczet renty odprawamiertna®.

Rent dla pozostatych po zmartym poszkodowanycha@das s¢
na czas prawdopodobnego trwania okxau alimentacyjnegodalz na
czas prawdopodobnego dobrowolnego dostarczanieodkOw

utrzymania. Czas trwania renty nie o przekracza nigdy

%23, Garlicki,Odpowiedzialng..., op. cit., s. 445.

. LewandowskaNane take dochody z szarej strefgzeczpospolita z dn. 22.01.2004 r., nr 18.
% Orzeczenie SN z dn. 22.11.1963 r., Ill PO 31/6SNGP 1964/7-8, poz. 128.

% Orzeczenie SN z dn. 11.09.1998 r., Il UKN 195008NP 1999/18, poz. 588.

% Orzeczenie SN z dn. 5.03.1969 r., lll PZP 65/68|eByn Informacyjny SN 1969/4, poz. 65.
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prawdopodobnego okresycia zmartego. Z reguly renty te gagdzane
bez orzeczenia terminu koowego, chybae okoliczndci konkretnego
przypadku pozwalajna okrélenie jej terminu kacowegd’. Natomiast

terminem pocztkowym jest datamierci bezpérednio poszkodowanego.

5. Kapitalizacja renty

Kapitalizacja renty oznacza odpowiednie jej przsdiue
I przyznanie uprawnionemu jednorazowo sumy piarej. Zgodnie
zart. 447 k.c. z waych powodéw g maze na zadanie
poszkodowanego przyzéianu zamiast renty lub jej ezi jednorazowe
odszkodowanie. Skapitalizowanie rentyzemasipi¢ rowniez w drodze
umowy, ktéra bdzie miata charakter ugody. Jest ona dopuszczéka ty
wowczas, gdy istnigjwazne powody, w przeciwnym razie ugoda bytaby

sprzeczna z prawem i przez to niena

Interes zobowizanego do odszkodowaniadey w zwolnieniu s
z dlugu nie mee sam przez sinigdy usprawiedliwid zamiany renty na
zaptat jednorazowe] kwoty. Kryterium oceny istnienia amgch
powodow mae stanowé wytacznie interes uprawnionego do renty.
W szczegolnféci moze to mi€ miejsce w dwoch grupach przypadkow:
po pierwsze — gdy ze wzglu na ustalone szczegodlne okolic&rio
przyznanie jednorazowego odszkodowania zapewnikpdszvanemu
zaspokojenie wszystkich potrzeb zaroéwnoziggch, jak i przysztych,
dla ktorych zaspokojenia przeznaczona byta rentawpore — jgli

ustalone okolicznéxi dap podstaw do wniosku,ze przyszie raty renty

3" Orzeczenie SN z dn. 21.01.16 r., Il PR 597/68, QN®0, nr 2, poz. 30.
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nie mo@ by¢ egzekwowane, a zatem prawo nie zostanie w ogodle

zrealizowan®&,

Kapitalizacja renty jest korzystna w przypadku yendla
poszkodowanego, gdy staksin inwalicy (art. 444 § 2). Jednorazowe

odszkodowanie m@ mu utatwé np. utworzenie warsztatu ustugowego.

Jednak kapitalizacja renty na rzecz osoby bliskig ujemne
strony. Jednorazowe odszkodowanie zendby¢ roztrwonione przez
osolz uprawnion, w ten sposob osoba ta aeopozosté bezsrodkow
utrzymania na przyszs6. Przepis art. 447 dopuszczaz temozliwose
czesciowej kapitalizacji renty, ktora ulega w ten sploositipowiedniemu

zmniejszeniu.

Po zamianie renty na&wiadczenie jednorazowe nie istniejez ju
mozliwos¢ modyfikacji odszkodowania na podstawie art. 907 Bc.

Tak tez SN w swoim orzeczeniu z dnia 20.03.1973 r.

Ustawa nie przewidujezadnego wspotczynnika olélajacego
wysokai¢ skapitalizowanej renty. Pozostawione jest to ozemdu.
Natomiast art. 164 82 k.c. stanowie jednorazowe&wiadczenie nie
powinno przekroczy 10-letniej wartéci renty. Wskazowka ta i dzisiaj
moze by¢ przydatn’.

6. Zmiana wysokdci lub czasu trwania renty

Zgodnie z art. 907 82 k.c.:7eli obowinzek ptacenia renty wynika

z ustawy, kada ze stron ma w razie zmiany stosunkd&mdac zmiany

¥ G. Bieniek (w:), op. cit., s. 428.
% Orzeczenie SN z dn. 20.03.1973 ., Il PR 12/78 fnibl).
407, Radwaski, Zobowi;zania — cgs¢ ogélng Warszawa 2001, s. 217.
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wysokaci lub czasu trwania renty, chogiyy wysokdc¢ renty i czas jej

trwania byty ustalone w orzeczeniadswym lub umowie.

Osobami uprawnionymi do wygdienia z odpowiedninigdaniem
sa pasrednio poszkodowani w rozumieniu art. 446 8§82 kocaz
zobownzany do naprawienia szkody. Przepis art. 907 &2 dtanowi
wyjatek od zasadyes iudicata poniewa moze prowadzi do zmiany

poprzedniego wyroku.

Podstaw roszczenia z art. 907 k.c. mpgy¢ tylko okoliczngci
dotyczce wysokdci i czasu trwania renty, i to okoliczém zaszite ja
po pierwotnym ustaleniu zakresu obemku rentowego orzeczeniem
sadu lub umowvg. Nie mazna na podstawie art. 907 kwestiondveame]
zasady odpowiedzialdol za powstat szkod& na osobie, ani #enp.

przyczyniania si poszkodowanego do powstania szKody

Zmiam stosunkéw uzasadni@h powodztwo mee by spadek
sity nabywczej pienidza”. Natomiast nie mina stosowé& przepisu art.
358 8§ 3 k.c. o waloryzacjiwiadczenia pieriznego. Jak przy} SN
w swoim orzeczenili renta zagdzona na podstawie art. 446 § 2 k.c.
wynika za zobowizania niepienriznego zeswiadczeniem piegiznym
a klauzula waloryzacyjna odnoskdiylko do zobowizan pienkznych

sensu stricto

Wplyw na czas i wysok@ trwania renty mge tez mie¢ zmiana
stosunkow rodzinnych. Zawarcie przez pozostategy jciu makzonka
nowego zwazku matenskiego mae wywolta taky zmiarg stosunkow,

ktora z mocy art. 907 82 k.c. uzasadnia zmuiauysokaci lub czasu

413, Garlicki, op. cit., s. 452.
2 Orzeczenie SN z dn. 28.10.193, Ill CZP 142/93, GBNL994/4, poz. 82.
3 Orzeczenie SN z dn. 20.04.1994 r., Ill CZP 5808N 1994/11, poz. 207.
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trwania pobieranej przez niego renty z art. 44&.82— tak SN w swoim

orzeczenitf

Jak sid wynika, fakt zawarcia ponownego maistwa przez
matzonka nie uzasadnia automatycznego wgg&ia prawa do renty.
Jezeli sytuacja majtkowa uprawnionego do renty odszkodowawczej
ulega wskutek zawarcia nowego uelistwa, a w zwizku z tym —
wskutek nabycia uprawmez art. 27 k.r.o., tak dalekoddej poprawie,
ze trwapcy dotd stan poszkodowania ustaje w zupééne- np. dlatego,
ze zarobki drugiego mabnka & co najmniej tak samo wysokie, jak
wysokie bylty zarobki mabnka zmartego, gdybiyt — to trzeba przyg,

ze ustag tez uprawnienia do pobierania renty odszkodowawcze).

Jednak nie gaarone definitywnie. Jeeli przed nadégiem chwili,
w ktérej uprawnienia te mialy wygaghstosownie do t&ei orzeczenia
sadowego, sytuacja mgkowa uprawnionego ulegnie ponownemu
pogorszeniu to jego uprawnienia do pobierania rexiyzkodowawczej
powstam na nowo i kda trwaty nadal a d chwili oznaczonej w wyroku

zagidzapcym odszkodowanfe

Natomiast zawarcie nowego zwmku makenskiego przez
pozostajcego przyzyciu rodzica nie wptywa na uprawnienia do renty
dzieci zmartej osoby — tak 2eSN w swoim orzeczeniu z dnia
28.05.1969 {°

Przepis art. 144 81 k.r.0. przewiduje wprawdzedziecko mée
zadat swiadczeé alimentacyjnych od gza swojej matki, nie ddacego

jego ojcem, jeeli odpowiada to zasadom wspyitia spotecznego. Ale

4 Orzeczenie SN z dn. 6.07.1968 r., Il PZP 26/68NC1969/3, poz. 42.
5 ). Rezker, glosa do uchwaty SN z dn. 6.07.1968yéNirawo 1969, nr 4, s. 653-659.
6 Orzeczenie SN z dn. 28.05.1968 r., lIl CZP 50B8N 1969, poz. 23.
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jest rzecz co najmniej witpliwa, czy zasady wspgycia spotecznego
przemawiaj za tym, aeby odcazy¢ w ten sposob zobowdianego do
naprawienia szkody. Niezaleie od tego nalg przypomni€ ustalomn
zasad, ze istnienie osOb zobowdanych do alimentacji nie wydza
roszczenia odszkodowawczégo

Zadanie zmiany renty obejmowamoze tez okres sprzed
wytoczenia powoddztwa, gdy decydujcy jest moment zmiany
stosunkow, bdacych podstawroszczenia z art. 907 K2.

4" A. Szpunar, glosa do uchwaty SN z dn. 6.07.1968awe Prawo 1969, nr 4, s. 648-652.
“8 Orzeczenie SN z dn. 10.02.1968 r., Il PR 510/68\8 i Zabezpieczenie Spoteczne 1969/10, s. 61.
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Rozdziat IV

Odszkodowanie na rzecz najbiiszych cztionkow
rodziny zmartego w razie istotnego pogorszenia

sytuaciji zyciowej

1. Ewolucja prawa polskiego w zakresie przyznaniadszkodowania

Przepis art. 166 k.z. przewidywatze w razie smierci
pokrzywdzonego & maze przyzndéd najblizszym czionkom rodziny
zmartego stosown sune pienkzna tytutem zadécuczynienia za
doznam przez nich krzywe moralra. Ta krzywda moralna polega

miata na uczuciu bolu spowodowanym utnadjblizszej osoby.

Uchwata SN z dnia 1-15.12.1951' ruznata za sprzeczne
z zasadami wsppjcia spotecznego w Rstwie Ludowym zasdzenie
z mocy art. 166 k.z. zad@iczynienia za krzywg moral na rzecz
najblizszych czionkéw rodziny zmartego — poza wypadkamkté@rych

z krzywdh moralry taczy sk szkoda materialna nie ulegeq zagdzeniu

! Uchwata SN z dn. 1-15.12.1951 r., C15/51, OSN 19863. 3.
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z mocy art. 162 k.z. (zwrot kosztéw leczenia, pebrg, renta). Uchwala
ta przyznata zadduczynieniu jedynie funkejpokrycia pewnych szkdd
majtkowych. Smieré czionka rodziny moe wyrzdzié pozostatym
réznego rodzaju szkody materialne, trudno uchwytngella@ie mana
ich wynagrodzi na podstawie przepisOw o rencie, wtedy zachodz
przestanki przyznania zaétmczynienia za krzywd moraln.
Przyktadem mge by tu szkoda, jak ponosz rodzice wskutelkmierci
dziecka, od ktérego w niedalekiej przysmio mogliby oczekiwa
pomocy. Renta odszkodowawcza jest w tym przypadédopuszczalna,

poniewa dziecko nie dostarczato jeszcze rodzicwaukow utrzymania.

Uchwata SN z dnia 29.01.1957 ? r.rozszerzyta funke
zaddc¢uczynienia z art. 166 k.z. stwierdaajze ,zadanie zad&uczynienia
za krzywat moraly nie mae by uwzgkdnione, gdy krzywda ta polega
wytacznie na cierpieniu z powodu utraty osoby naglziej, nie 4czy sk

natomiast z pogorszeniem sytuaggiowej uprawnionego”.

Réznica pomedzy wspomniam uchwah a zasagl prawmn
z1951r. polega na tym,ze uchwala dopuszczala roszczenie
0 zaddcuczynienie nie tylko w razie szkdd materialnych degcych
si¢ zaspokai na podstawie art. 162 k.z., lecz i w razie pogemsz s¢
sytuacji zyciowe] najbliszego czionka rodziny wywotanej zgonem.
Pogorszenie sisytuacjizyciowe] jest paggciem szerszym, obejmuje nie
tylko wszelkie przypadki szkod materialnych, lecinhe utrudnienia
zyciowe’. Uchwata podaje kilka przyktadow np.: gdy zmaswiadczyt
na rzecz czionka rodziny ponad swoéj obgmek ustawowy, silny

wstrzas psychiczny zmniejszgly zdolng¢ do pracy, w wypadku

2 Uchwata SN z dn. 29.01.1957 r., 1 CO 37/56, 0881/
® 3. Garlicki,Odpowiedzialng’ cywilna za nieszegliwe wypadkj Warszawa 1971, s. 471.
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smierci matki brak macierzgkiej troski o dzieci, poczucie krzywdy
wynikajace z osamotnienia i bezsikw. Wszystkie te przejawy ciergie
psychicznych, mimaze nie hcza sic ze szkod materialm zastuguy

wedtug uchwaty na zadéuczynienie pienrizne.

Natomiast SN w tej uchwale nadal podikag ze
zadac¢uczynienie nie mee by rekompensat za sam bol wywotany
utraty osoby najbliszej, gdy badl ten usipuje tylko z uptywem czasu, na
skutek stopniowego zapomnienia 0 niegxcizl, zastrzeenia za natury
moralnej budzi m§l kompensowania tego rodzaju cierpie
przyjemngciami, jakie mana by osigm¢ za zadeétuczynienie.
Zadai¢uczynienie dla cztonkow rodziny zmartego bylabyemat gdyby
je wiazat tylko z bbélem po stracie bliskiej osoby, w istociaptat za
smier¢ tej osoby i dochodzenie takiego z&glaczynienia nie godzitoby
si¢ z zasadami moraldoi socjalistycznej. Jednak czyn niedozwolony
oddziatywa przezsmier¢ poszkodowanego bezfgednio na sytuagj
zyciowa jego najblzszych cztonkoéw rodziny. Powoduje w szczegétio
u tych oséb albo szkedmaterialm trudm do udowodnienia i nie
mieszczca Sig w ramach art. 162 k.z., albo konieczhipodejmowania
wzmazonych wysitkow, a w wielu wypadkach nadto poczuaizywdy
wynikajace z osamotnienia i bezsikw wobec narastagych trudndci
zyciowych. Upodabnia to roszczenie tych osob o gadzynienie do
roszczé samego poszkodowanego i usuwa zaostrzenia natngimaj,

o ktérych byta mowa.

Jak sid wynika uchwata z 29.01.1957 r. uznawata mieszany
charakter zad@uczynienia, obejmyggego elementy matkowe
I niemaptkowe. Uchwala ta probowata znale rozwigzanie

kompromisowe; z jednej strony art. 166 k.z. o Zéadozynieniu nadal
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obowizywal, z drugiej stronymierc osoby bliskiej nie powinna By
zrédtem korzygci pienkznej. Zdawano sobie sprayze w razie uznania
dopuszczaln&ei przyznania zad@uczynienia w celu ztagodzenia bélu

po stracie osoby bliskiej nagi lawina proceséw odszkodowawczych.

Dlatego te¢ w toku prac kodyfikacyjnych zdecydowanze nie
nalezy utrzym& przepisu o zadduczynieniu,ze suma pierizna nie jest
wiasciwym srodkiem na otarcie tez najblzych czionkow rodziny
zmartego, powotujcych sg¢ na krzywe, ktora w istocie dotkgta inm
osokz. Jednak uznanogze potrzebny jest przepis o odszkodowaniu na
rzecz osob bliskich w celu wynagrodzenia szkodatkayvych, trudnych
do obliczenia. Ustawodawca zdawat sobie sprase przestanki i kig
os6b uprawnionych do renty jestsdccisle okr&lony. Ponadto osoby
bliskie czsto ponosz inne szkody materialne, ktére nie mobyc
zaspokojone w formie renty. To spowodowato wprovesz przepisu
art. 446 8 3 k.c., ktéry mowi:ad maze ponadto przyzrtanajblizszym
cztonkom rodziny zmartego stosowne odszkodowaragglij wskutek
jego smierci nasipito znaczne pogorszenie ich sytuagyciowe,).
Kodeks cywilny przegdzit wigc definitywnie,ze roszczenia z art. 446
8 3 nie uzasadnia sama krzywda wywotameercia osoby bliskiej, tzn.
doznania psychiczne powstate z tego tytutu.

2. Charakter prawny odszkodowania na rzecz najbi#iszych

cztonkow rodziny

Na temat charakteru prawnego odszkodowania z 46t.843 k.c.

ujawnity sk w pismiennictwie polskim dwa stanowiska.
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Wedlug pierwszego odszkodowanie z art. 446 § 3 dbejmuje
szeroko rozumian szkod maptkowa, trudra do uchwycenia 4z
obliczenia. Naleg tu straty, ktorych nie mma uwzgkdnic przy
przyznawaniu renty. Przy takim g¢gju przepis art. 446 83 k.c. nie
uzasadnia wynagrodzenia szkody niegthk@we] poniesionej wskutek
$mierci osoby bliskiéj

Wedtug drugiego zapatrywania odszkodowanie z dif. 33 k.c.
ma mieszany charaktescky w sobie nierozdzielnie splecione elementy

odszkodowania i zadéuczynienia pieriznego.

Autorzy opowiadajcy sk za pierwszym pogtlem, podkréaja,
ze k.c. w art. 446 8 3 postugujeg Ferminem ,odszkodowanie” a nie
,zadags¢uczynienie” i wyprowadzajstad wniosek,ze roszczenie z tego
przepisu przystuguje tylko w razie powstania szkodgptkowej, nie
pokrytej swiadczeniami z art. 446 § 1 i 2. Twierdnni, ze podstaw
roszczenia nie me by krzywda, rozumiana jako szkoda nientkpwa,
poniewa wynagrodzenia szkody niem#yowe] mazna domaga sic
tylko w wypadkach wyrznie przewidzianych w ustawie. Uwgga oni,
ze niemoralne jest wprowadzanie elementéw gadtrynienia za
krzywdg do odszkodowania z art. 446 § 3 k.c., g@dyowadzitoby to do
mieszania obu tych pgj. A przecie ustawodawca odbnie unormowat
te instytucje i zaciit uprawnienia osob bliskich przez wyeliminowanie
z zakresu tego odszkodowania elementéw niglk@jvych oraz przez
wprowadzenie wymagania znacznego pogorszenia Sytagaciowe).

Podobne stanowisko zajmuje SN w swoim orzecZeniu ktorym

4 A. SzpunarQdszkodowanie za szkomhajztkow;. Szkoda na mieniu i osobiBydgoszcz 1998,
S. 184.

®>W. Warkatto,Odpowiedzialné odszkodowawczaVarszawa 1972, s. 128.

® Orzeczenie SN z dn. 4.09.1967 r., | PR 23/67, O%39/1, poz. 5.
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stwierdza = ,odszkodowanie z art. 446 8§ 3 k.c. ma na celu wyr@nie
szkody polegakcej na znacznym pogorszeniu sytuagjciowej. Nie
przewiduje ono natomiast rovosci ztagodzenia czy zmniejszenia bolu
po stracie najbkiszego czionka rodziny. W  zestawieniu
z dotychczasowym orzecznictwem uksztattowanym ndstaovie art.
166 Kk.z. oznacza to pewne zdaienie uprawnig najblizszych
cztonkow rodziny zmartego dazadania naprawienia tylko szkdd
majtkowych”.

Natomiast wedtug drugiego zapatrywania odszkodosvamiart.
446 § 3 k.c. mze obejmowa réwniez szkod niemaatkowa. Autorzy ci
nie przewiduy jednak przyznania odszkodowania za saszkod
niemaptkowa, takze oni przyzna, ze koniecznym elementem
odszkodowania jest szkoda mtapwa. Gtowny cel aycia w art. 446 8 3
k.c. terminu odszkodowanie i odeja od pogcia zadécéuczynienia
polegat widnie na tym, aby przegt definitywnie maliwosc
dochodzenia wynagrodzenia za sam boél. Roszczeare 446 8 3 k.c.
uzasadnia pogorszenie sytuagjciowej. Jest to pegie bardzo szerokie
I nie da st onoscisle zamkné¢ w pogciu szkody majtkowej, usitowanie
za$ utrzymania takiej konstrukcji prowadzibedzie w rezultacie do
dowolnego okrédania mianem szkody mgkowej sytuacji takich, ktore

w istocie rzeczy ninie %'.

Autorzy opowiadajcy sk za tym stanowiskiem twierdzze w
raziesmierci osoby bliskiefcisle ;3 ze solh powigzane skutki wywotane
zarowno w sferze przg¢ psychicznych jak i w sytuacji materialnej
cztonkoéw rodziny, ponadto skutki o charakterze rptkowym mog

w przyszigci wywotat szkod maptkowa. Dlatego odszkodowanie

'S, Garlicki, op. cit., s. 473.
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z art. 446 § 3 nie jest pozbawione elementow migszaz czsciowym

zadacéuczynieniem. Tak te SN w orzeczeniu z dnia 30.11.197%: r.
,odszkodowanie przewidziane przepisem art. 446k&3nie ogranicza
sic wylacznie do szkdéd maikowych, lecz obejmuje réwnie

wystepujaca tacznie z nimi krzywd niemagtkows”.

Spory na temat charakteru prawnego odszkodowantavapzag
si¢ wiasciwie do zagadnienia do jakiej szkody, ntkpwej czy
niemaptkowej zaliczy szkody, ktére nie majcharakteru materialnego
lecz stanowd pogorszenie sytuacjyciowe] np.. wywotana zgonem
poszkodowanego niemnos¢ wspotdziatania mabnka w pieczy nad
dzieémi. Autorzy opowiadaicy sk za pierwszym stanowiskiem uwaa
je za szkod maptkowa, cha trudno uchwyta, natomiast opowiadagy
Si¢ z drugi stanowiskiem uwaja ja za szkod niemaptkowa. Jednak
WSZzyscy oni przyznajuprawnienia dazadania odszkodowania w tych

przypadkach, gdy szkoda nie ma nagliwie maptkowego charakteru.

Jak z dotychczasowych wywoddéw wynika sfera zastaswavart.
446 § 3 k.c. nie ograniczagdiylko do szkéd magych cha@ czsciowo
charakter materialny. Magbowiem istnié szkody, ktore w ogéle nie
maj charakteru materialnego, lecz stanpwpogorszenie sytuacji
zyciowej. W takich przypadkach zachodzi obiektywneg@rszenie
sytuacji zyciowe] osoby zainteresowanej, ¢hmaterialnych strat nie
ona nie dozna Nalery wigc dog¢ do wniosku,ze pogorszenie sytuacii
zyciowej zachodzi zarowno wtedy, gdy szkody spowacaiosémiercia
osoby bliskief ma w pewnym stopniu charakter materialny, jak

i wowczas, gdy szkody te takiego charakteru wpragvdre maj, lecz

8 Orzeczenie SN z dn. 30.11.1977 r., IV CR 458/iig publ.).
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polegaj na obiektywnym pogorszeniu pozydyciowe) danej osoby

w $wiecie zewRtrznynt.

3. Przestanki przyznania odszkodowania na rzecz nalj zszych

cztonkow rodziny

Podstawow przestank przyznania odszkodowania z art. 446 8 3
k.c. stanowi znaczne pogorszenie sytuagjiciowej najbliszych
cztonkéw rodziny zmartego. W swoim orzeczeniu zad®6.10.1970 °
SN podat nagpujaca dyrektywe do okrélenia istnienia tej przestanki.
Aby uzn& czy zadanie odszkodowania z art. 446 8 3 k.c. jest
uzasadnione,adl powinien ustadi, jaka byta sytuacjayciowa rodziny
zmartego przed jeg@miercih a nasipnie zbada czy wskutek tego
zdarzenia nagpito znaczne pogorszenie sytuacgyciowej. Pogcie
znacznego pogorszenia sytuagjciowe] jest bardzo szerokie, dlatego
SN w orzeczenith wyjasnia, ze przy okrélaniu pogorszenia sisytuacii
zyciowe] wianie ze wzgidu na szeroki tego pogcia naley brat pod
uwag wszystkie okolicznéri. Pogorszenie sytuacjyciowej polega nie
tylko na pogorszeniu obecnej sytuacji materialtegjz take na utracie

realnej maliwosci polepszenia warunkéwycia.

Jak wskazuje SN w swoim orzeczeRigmieré dorastajcego
syna, na ktérego pomoc rodzice mogli liezw przyszigci, przy
uwzgkdnieniu zwiaszcza ich skromnych warunkéw materietnypraz

ich wieku wyhczapcego posiadanie nowego potomstwa, stanowi dla

° G. Bieniek (w:)Komentarz do kodeksu cywilnego. Zohgaiia Warszawa 1999, s. 422.
% Uchwata SN z dn. 26.10.1970 r., lll PZP 22/70, @HNL971/78, poz. 120.

' Orzeczenie SN z dn. 25.07.1967 r., | CR 81/67, OBI8/68, poz. 48.

12 Orzeczenie SN z dn. 13.05.1969 r., Il CR 128/69P{&A 1970, poz. 122.
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rodzicOw znaczne pogorszenie ich sytuagjiciowej i uzasadnia

przyznanie im odszkodowania przewidzianego w &®. 3 3 k.c.

Natomiast sSmier¢ matego dziecka stanowi szczegoélniezky
krzywde moralry dla rodzicow, jednak nie pogarsza ich sytuacji
zyciowej — tak SN w orzeczeniu z dnia 2.03.1964 ©becnie SN
wwyroku z dnia 15.10.2002 't. zmienit swoje dotychczasowe
stanowisko 1 stwierdzit:smier¢ matoletniego dziecka mie stanowd
przyczyre znacznego pogorszenia sytuagjciowej jego rodzicow, nie
tylko wtedy, gdy wywotata aktualny uszczerbek mialey, ale take
wowczas, jeeli ich cierpienie psychiczne ostabity aktyvéaazyciowa,
powodujc utrat mozliwosci polepszenia warunkdwycia w przysziéci

lub konieczné¢ niekorzystnego ograniczenia planayciowych.

Znaczne pogorszenie sytuagyiciowej ma miejsce niextpliwie
w razie utraty maionka, ojca lub matki przez matoletnie dzieci. W tym
przypadku, jeeli nawet §wiadczenia podstawowe zmartego na rzecz
najblizszych cztonkoéw rodziny zostarzrekompensowane zgodnie z art.
446 § 2 k.c., to jednak pozostanie rozlegta dzreamzitratyswiadcze
z zakresu wzajemnej pomocy, opieki, wychowania , itgtérych
wramach art. 446 § 2 k.c. pokrynie mana®. Podobn tez
sformutowat SN w orzeczeniu z dnia 6.02.1968 r,utrata przez
dziecko osobistych staramatki o jego utrzymanie i wychowanie
stanowi przede wszystkim o pogorszeniu sytuaggiowej dziecka,
uzasadniaicym odszkodowanie na podstawie art. 446 § 3ellea

utrata ta dotyczy tale swiadczonych przez matkustug, ktére nie

13 Orzeczenie SN z dn. 2.03.1964 r., lIl CR 18/64NG8 1965, poz. 62.
“ Orzeczenie SN z dn. 15.10.2002 r., Il CKN 98510 nr 77043.

!> Orzeczenie SN z dn. 4.01.1968 r., | PR 424/67 §nkg.).

' Orzeczenie SN z dn. 6.02.1968 r., | CR 654/67, OBN969/1, poz. 14.
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wymagaj jej osobistych stafa to powstala w ten sposéb szkoda
podlega wyrownaniu w drodze renty”. W tej sytuamjlszkodowanie
nalezy si¢ takze nezowi, jezeli spadt na niego ¢kar zwhzany ze
sprawowaniem pieczy nad démi i prowadzeniem gospodarstwa

domowegd’.

Pogorszeniem jest rowre doznanie silnego  wsHgu
psychicznego na skutek tragiczsejierci osoby bliskiej, co pogga za
solm ostabienie aktywniwi zyciowej, zmniejszenie zarobkow
i zwiekszenie wydatkow poniesionych na leczenie lub ponmmych
os6b. Tak SN w wyroku z dnia 8.05.1969 r.

4. Krag os6b uprawnionych dazadania odszkodowania
z art. 446 § 3 k.c.

Roszczenie z art. 446 8§ 3 k.c. przystuguje ,nafalym cztonkom
rodziny zmartego”. Naley do nich zalicz¢ takie osoby, ktorych
sytuacjazyciowa ksztattowata siw pewnej zalgnoici od zmartego.
Chodzi tu zatem w pierwszej kolegm 0 matoletnie lub niesamodzielne
dzieci i makonka, pozostagych ze zmartym we wspoélnym ognisku
rodzinnym. Istotne jednak jest tae o tym, kto jest najblszym
cztonkiem rodziny zmartego, decyduje ukilad faktyczatosunkéw

rodzinnych pomidzy zmartym a tymi osobanfi

Jak wynika z tréci art. 446 8 3 k.c. uprawniony musi dy

cztonkiem rodziny. Chodzi tu o pgie rodziny, jako pewnej komorki

" Orzeczenie SN z dn. 23.07.1971 r., Il CR 237/7@nibr Prawniczy — Zestawienie Tez, 2001/8,
S. 467.

'8 Orzeczenie SN z dn. 8.05.1969, Il CR 114/69, OSNEF, poz. 129.

9 G. Bieniek (w:), op. cit., s. 423.
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zwigzanej zarOwno wizami uczuciowymi, jak i wspolicia
gospodarcg, gdyz tylko czlonkowie takiej komérki mag odczut
znaczne pogorszenie swej sytuacjyciowe] wskutek zgonu
poszkodowanego. Ocena, kto jest nagdym cztonkiem rodziny, zatg
od okoliczndci, niekoniecznie za takiego cztonka rodziny uznamgy
musi najbliszy krewny. Decydowatu kxdzie bliské¢ kontaktu danego
cztonka rodziny ze zmartym, stopidaczacych ich uczg, powizania
gospodarcze. Te elementy przeaja nad bliskdcia pokrewigistwa®.
Takze SN w swoim orzeczerfitwyjasnit, ze konkretyzacja tego, kto jest
w danym wypadku najblszym czionkiem rodziny, natg do sdu

orzekajcego.

Zgodnie z tym stanowiskiem macochazady uznana za oseb
bedaca najblizszym cztonkiem rodziny zmartego, gdy uzasadnia
pozytywnie ocenione wwietle zasad wspéycia spotecznego stosunki
taczace macoch i pasierba. Zapatrywanie to umacnia wprowadzenie
w art. 144 k.r.o. wzajemnych obakdéw alimentacyjnych mdzy

pasierbem a macogh

Do os6b uprawnionych mioa tex zaliczy¢ wnuka, gdy byt on
wychowywany i utrzymywany przez dziadkow. Potwiexdto SN
w orzeczeniu z dnia 5.08.1976%r.w ktorym stwierdza: jeeli dziecko
pozamatenskie byto wychowywane i utrzymywane przez dziadkéov,
okoliczna¢, ze matkazyje i jest zdolna do alimentacji dziecka, nie stoi
na przeszkodzie do uznania dmierc dziadka znacznie pogorszyta
sytuacg zyciowa dziecka, oraz do zadzenia na rzecz tego dziecka

odszkodowania przewidzianego w art. 446 8§ 3 k.c.

'3, Garlicki, op. cit., s. 474.
I Orzeczenie SN z dn. 10.12.1969, Ill PRN 88/69, GBNL970/9, poz. 160.
2 Orzeczenie SN z dn. 5.08.1980 r., Il CR 313/70NOB 1971/3, poz. 56.
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Osoly uprawnion jest te dziecko pocgte w chwili $mierci ojca,
ale urodzone po jeg@mierci. Nasciturus ma warunkow zdolna¢
prawry i jesli urodzi sk zywe musi by traktowane na roéwni z dZimi
urodzonymi przedmiercia ojca. Nie ulega wtpliwosci, ze wskutek

$mierci ojca nagipito znaczne pogorszenie jego Sytuagii

Dyskusyjna jest w doktrynie mbwos¢é  przyznania
odszkodowania konkubinie, wychowankom zmartegoo jegrzeczone.
Jedni autorzy uwaaja, ze do rodziny w rozumieniu przepisu art. 446 8§ 3
k.c. naley tez zaliczy¢ wychowankéw, narzeczankonkubinat, jeeli
ma on charakter dostatecznej trwéaloi cechuje si dostatecznie siln
wspolndcia gospodarcz Natomiast inni twierdg ze do rodziny nie
nalezy: konkubinat, wychowankowie zmartego, narzeczona tego

wzgledu nie g oni osobami uprawnionymi na podstawie art. 446k&3

5. Wysoka¢ odszkodowania

Celem odszkodowania przyznanego na podstawie 46t843 k.c.
ma by zrekompensowanie rzeczywistego znacznego pogoaszen
sytuacji zyciowej najblizszych czionkéw rodziny zmartego, nie o
by¢ ono natomiastrédiem wzbogacenia gitych os6b — tak SN w

swoim orzeczenft.

Rozmiar pogorszenia zale od wielu okolicznéci np. liczba
nieletnich dzieci po pozostatych zmartym, stan wrdaoi mazliwosci

pracy zarobkowej pozostatego wspétpmatka lub  innego

8 Orzeczenie SN z dn. 4.04.1996 r., Il PR 139/6G\OB 1966/9, poz. 158.
24 Orzeczenie SN z dn. 29.03.1994 r., | ACr 758/98Kehda 1994/8, s. 52.

Plik pochodzi ze strony www.odszkodowania24.eu




- 68 —

uprawnionego, ich sytuacja mt§owa lub osobista. Wszystkie te

okoliczndci beda wptywaty na wysoké odszkodowania.

Przepis art. 446 § 3 k.c. nie zapewnia wynagro@eerszelkich
szkdd, wyniklych pérednio wskutek smierci najbliszego cztonka
rodziny. Zakres odpowiedzialba osoby zobowizanej ogranicza sido
powinnaci zaspokojenia roszcaaylko wymienionych w art. 446, a nie
wszelkich, ktore usprawiedliwiatyby przepis art54.c. Dlatego tenie
mozna zada¢ na podstawie art. 446 8 3 np.. zwrotu wydatkow

poniesionych na wychowanie lub ksztalcenie zmarkjecka”.

Trudno okreli¢ konkretne kryteria, jakimi ggl powinien st
kierowa: przy okréleniu wysokdci odszkodowania. Zadzenie
odpowiedniej sumy piegtnej na rzecz najbiszego czionka rodziny
wymaga ustale wykazupcych cechy indywidualne. Sam przepis art.
446 8 3 k.c. w sposob jedynie przyloiny wskazuje,ze aid maze
przyzn& stosowne odszkodowanie. Podstawowe znaczenie ma tu
rozmiar doznanej szkody, ponieivadszkodowanie nigdy nie me by
wyzsze od szkody. Jednak trudno doktadnie dkre@ozmiar doznanej
szkody, bo szkoda ta jest trudna do uchwycenia liczdnia. Due
znaczenie ma #efakt, do jakiej kategorii uprawnionych najeosoba
zadapca odszkodowania. W orzecznictwie wymije zrozumiata
tendencja do uprzywilejowanego traktowania pozesg@tprzy zyciu
matzonka i matoletnich dzieci. Odszkodowania @lmne na ich rzecz
Sa z reguly wysze anieli przyznawane innym poszkodowanym np.

rodzicom, rodzastwif®,

% Orzeczenie SN z dn. 10.03.1969 r., | CR 26/69|eBjm Informacyjny SN 1969/9, poz. 147.
% A. SzpunarQdszkodowanie za szkohajztkow;. Szkoda na mieniu i osobiBydgoszcz 1998,
s. 189.
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Przestrzeganaigest zasadae odszkodowanie z art. 446 § 3 k.c.
powinno by umiarkowane tzn. jego wysokopowinna by utrzymana
w rozadnych granicach, odpowiadaych aktualnym warunkom

ekonomicznym i przeginej stopiezyciowe] spoteczistwa.

Przy okréleniu wysokdci odszkodowania bierze¢stakze pod
uwag; to ilu jest cztonkéw rodzinyakznie przezmierc osoby bliskiej
poszkodowanych oraz okoliczw, czy osoby te prowadzwspolne
gospodarstwo, w tym bowiem ostatnim wypadku kwaty przyznane
skladaj sic na wspdéla pomoc dla catej rodziny i majodpowiednio
wigkszy efekt gospodarczy amii jedna kwota przyznana osobie

samotnej — tak SN

Na wysokd¢ odszkodowania magwptywaé sumy piengzne
wyptacone w zwjzku zesmiercia osoby bliskiej z innych tytutow. | tak:
jezeli osoba odpowiedzialna za szkodawarta na swoj koszt umew
ubezpieczenia osoby trzeciej od rastw nieszcgliwych wypadkow,
to fakt wyptacenia przez zaklad ubezpieczmy ubezpieczeniowej
powinien by uwzgkdniony przez & przy ustalaniu odszkodowania
zart. 446 § 3 k.& Nie ulega natomiast zaliczeniu na poczet
odszkodowania suma pienna otrzymana z ubezpieczenia zawartego
przez bezpaednio poszkodowanego (lub na jego rzecz). Nieilptat
bowiem sktadek w tym celu, aby ztagoglmdpowiedzialné¢ sprawcy
szkody. Zaliczeniu nie podlega zteodprawa pémiertna, zasitek

pogrzebowy czy ptacenie renty przez ZUS

2" Orzeczenie SN z dn. 14.07.1972 r., | CR 178/7@, gnbl.).
8 Uchwata SN z dn. 29.04.1965 r., lIl PO 3/65, 0S4, poz. 198.
9 Orzeczenie SN z dn. 3.06.1980 r., Il CR 148/80NOB 1981/2-3, poz. 29.
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Niedopuszczalne jest powoOdztwo o azenie symbolicznej
ztotowki, gdyz celem przepisu art. 446 8 3 k.c. jest rOwnzsvae
w formie odszkodowania znacznego pogorszenia sytugciowe).
W razie wytoczenia takiego powddztwadswitadny jest orzec ponad
zadanie pozwu zgodnie z art. 321 8§ 2 k.p.c. — tak BNswoim

orzeczenitf.

Jak wid& to judykatura stopniowo krystalizuje kryteria Ustaa

wysokaci odszkodowania.

%0 Orzeczenie SN z dn. 18.12.1968 r., | PR 290/68,1@i69, nr 11, s. 918.
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Rozdziat V

Zwrot kosztow leczenia i pogrzebu

Zwrot kosztow leczenia i pogrzebu zmarlego malsie wedtug
ustawy temu, kto je ponidst, niezahee od tego, czy jest spadkobigrc

poszkodowanego.

Zakres kosztow leczenia podleg@jch zwrotowi jest wyznaczony
uzasadnionymi potrzebami poszkodowanego. Zachodzipéwien
zwiagzek medzy art. 444 § 1 k.c. (roszczenie samego poszkodegd
poszkodowanego a omawianym przepisem. Uzasadniastorne
stosowanie zasad wyksztatconych przez orzecznicavtemat art. 444
§1 k.c

Koszty leczenia stanowiistotra pozycg, jezeli uptymt diuzszy
czas m¢dzy uszkodzeniem ciatasaiercih danej osoby z tego powodu.
Naprawienie szkody obejmuje w szczegébio zwrot wszelkich

wydatkébw zwhzanych z samym leczeniem poszkodowanego

! A. SzpunarWynagrodzenie szkody wyniktej wskutalerci osoby bliskiejBydgoszcz 2000, s. 168.
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I rehabilitacy, jak i koszty opieki niezlminej w czasie procesu leczenia

oraz inne dodatkowe koszty zwane z doznanym uszczerbkiem.

W doktrynie wymienia st pobyt w zaktadzie opieki zdrowotnej,
konsultacje u wybitnych specjalistéw — tak 8N w swoim wyrok®
w ktorym stwierdza: w sytuacji konkretnego zagmoia catkowig
slepoty szukanie pomocy i porady u wybitnych specjalistonaz
w znanym zakitadzie leczniczym nie 780 by uznane za Zzfane,
obowizek wkc zwrdécenia zwizanych z tym wydatkow olly jest
przepisem art. 444 § 1 k.c.

Do kosztéw tych nale tak’e wydatki zwhzane z przewozem
chorego do szpitala i na zabiegi, koszty zabiegéhabilitacyjnych,
wydatki na lekarstwa, koszty specjalnej opieki elggnacji. Fakt
ponoszenia categoggiaru opieki na poszkodowanym w czasie leczenia
i rehabilitacji przez czionkbw rodziny nie zwalniaosoby

odpowiedzialnej od zwrotu kwoty obejmaggj wartgé tych swiadczer?.

Do kosztow zwizanych z leczeniem nale zaliczy¢ takze wydatki
ponoszone w zwiku z koniecznécia odpowiedniego agywiania. Tak
tez SN w swoim orzeczeniu: zwrot wydatkdw na podawartieremu
bardziej wyszukanych potraw, ¢liszej ilaésci owocow, stodyczy itp.,
chatby z punktu widzenia lekarskiego chory nie wymagpécjalnej
diety, znajduje usprawiedliwienie w art. 444 § t.kchybaze bylyby

wyrazne zalecenia lekarskie nakamg ograniczenie diety

W skiad kosztéw wyniklych z powodu uszkodzenia aishb

wywotania rozstroju zdrowia, wchoglznie tylko koszty leczenia

2 Orzeczenie SN z dn. 26.06.1969 ., Il PR 217/69NQ970, poz. 50.
® Orzeczenie SN z dn. 4.03.1969 r., | PR 28/69, QS$68/12, poz. 229.
* Orzeczenie SN z dn. 19.06.1975 r., V PRN 2/75, QSRB/4, poz. 70.
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w scistym tego stowa znaczeniu, lecz zak wydatki zwizane
z odwiedzinami chorego w szpitalu przez osoby ®iskdwiedziny te
sa niezlgdne zaréwno dla poprawy samopoczucia chorego
| przyspieszenia w ten sposéb leczenia, jak i dbmtéktu rodziny
z lekarzami w celu uzyskania informacji i wskazowek zdrowiu
chorego i jego potrzebach. Odnosic¢ sito zwlaszcza, gdy
poszkodowanym jest dziecko i gdy chodzi o wizytygeodzicow — teza

orzeczenia SN

Koszty obgte kompensagjmusz by¢ uzasadnione ze wzglu na
rodzaj i rozmiary poniesionego uszczerbku. Nie jesinak goérnym
putapem kompensaciji z tytutu kosztow leczenia zakneadcze, ktdre
zazwyczaj oljte s nieodptata opieka medycza w ramach
ubezpieczenia spotecznego — np. uzasadnione zgnie zwrotu
wydatkéw na lekarstwa spoza listy lekow @h¢h ulgg lub kosztow
niezlednych zabiegdw medycznych, ktdre wobec braku faiktych
mozliwosci ich przeprowadzenia w ramach sektora publicstejby
zdrowia musialy by przeprowadzone w sektorze prywatrlyw takim
wypadku naley wykaz&, iz celowe jest stosowanie takich metod
leczenia, zabiegow lubsrodkéw leczniczych, ktére nie wchagz
w zakres swiadczeé z tytutlu ubezpieczenia spotecznego — tak SN
W swoim orzeczeniu z dnia 26.11.1991 r.

Do kosztéw leczenia na nale koszty pojazdu inwalidzkiego,

jezeli nie jest on konieczny do kompensowania kalectasoby

® Orzeczenie SN z dn. 7.10.1971 r., Il CR 427/71P{B® 1972/6, poz. 108.

® M. Safian (w:)Kodeks cywilny. Tom |. Komentafzed. K. Pietrzykowski), Warszawa 2002,
s. 1019.

" Orzeczenie SN z dn. 26.11.1991 r., lll APr 75@8AiSN 1992/6, poz. 38.
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poszkodowanej, a w szczegddnbdo kontynuowania pracy zarobkowej

wykonywanej przed wypadkiein

Wydatki poniesione na leczenie poszkodowanego pagdle
kompensacji bez wzgdlu na to, czy okazaty giskuteczne i przyniosty
oczekiwane rezultaty, czy #enie. Jiu z natury rzeczy wynikaze
w sytuacjach oljych hipotez art. 446 8 1 k.c. leczenie nie odniosto
skutku, skoro bezpgoednio poszkodowany zmart. Mimo to ustawa
przyznaje roszczenie osobie, ktora poniosta kdszizenia.

Osoba odpowiedzialna za szkod ktéra  wyplacita
poszkodowanemu odszkodowanie z tytutu kosztow ldezeie jest ju
zobowhzana do zwrotu kosztéw osobie trzeciej, @ho ta realnie

partycypowata w ich ponoszeniu.

Koszty pogrzebu powinny uwzglniat wysokaé typowych
wydatkéw z tego tytutu zwgwszy nasrodowisko, tradycje i zwyczaje
lokalne panujce w srodowisku, do ktorego nataet zmarty. W ge

wchodzi tylko zwrot wydatkéw uzasadnionych a nigtkbwnych.

Do wydatkow tych zalicza si koszty przewiezienia zwiok do
miejsca ich pochowania, zakup miejsca na cmentarabycie trumny
i wiencOow. Do kosztéw pogrzebu w rozumieniu art. 446 I8cl m@na
zaliczy¢ umiarkowany wydatek na zakup niedbej odziey zatobnej,
ktorej noszenie zarébwno w czasie pogrzebu, jakepdhiszy czas po
zgonie osoby bliskiej jest zwyczajowo prayg w wielusrodowiskach w

naszym spotecsstwie — tak SN w wyroku z dnia 7.03.1969 r.

® Orzeczenie SN z dn. 16.01.1981 r., | CR 455/80\ @$81/10, poz. 193.
® Orzeczenie SN z dn. 7.03.1969 r., Il PR 641/68\Q870/2, poz. 33.
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Do kosztéw pogrzebu zaliceyez nalezy koszty odpowiedniego
nagrobka a tate wydatki na pocstunek o0sob biacych udziat
w pogrzebie. Tak te SN'® w swoim orzeczeniu: do tych wydatkéw
zalicza st koszt postawienia nagrobka (w granicach kosztéw
przecetnych, jezeli nawet koszty rzeczywiste byty znaczne, np. agiw
na materiat lub wystr6j nagrobka, wgze), take wydatki na
poczstunek biogcych udziat w pogrzebie oséb, przy uwglieniu
okoliczndci konkretnego przypadku, skoroz@h jest to zwyczaj
w zasadzie powszechnie pray, zwilaszcza jgeli jest w danym
srodowisku stosowany i dotyczy przede wszystkim krgeth zmartego
(blizszych i dalszych czionkéw rodziny), jak réwhi@nych oséb biiej
z denatem zwizanych, np. najhiszych wspoétpracownikow itp. Koszt
takiego pocgstunku, utrzymany w rozdnych stosownie do
okoliczngci granicach (nie magego charakteru tzw. stypy
pogrzebowej), podlega zwrotowi na rowni z innymsk@mmi pogrzebu
zgodnie z art. 446 § 1 k.c.

Fakt, ze zmarly ponioskmier¢ wskutek czynu niedozwolonego,
czsto w tragicznych okoliczdciach, z reguly przemawia za
urzadzeniem pogrzebu bardziej uroczystego, poniewdpowiada to
potrzebie moralnej odczuwanej przez nagdiych czionkow rodziny.
Takze w tym zakresie musi bypozostawionaaglowi pewna swoboda

przy ustalaniu wysokii odszkodowanfa.

Roszczenie z art. 446 8§ 1 k.c. przystuguje w gemhc

rzeczywicie dokonanych wydatkow, dlatego zteSN w swoim

9 Orzeczenie SN z dn. 6.01.1982 r., Il CR 556/81niw Prawniczy 2001/8, s. 467.
1 3. RezlerNaprawienie szkody wyniklej ze spowodowania usizkmera ciele lub zdrowiu wedtug
prawa cywilnegpWarszawa 1968, s. 64.
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orzeczenilf uznat za przedwczesne powddztwo oadaenie kosztow

nagrobka przed jego wzniesieniem.

Nie zwalnia zobowgzanego do naprawienia szkody od olxaku
pokrycia kosztow pogrzebu fakt wyptacenia przez H&tthorazowego
swiadczenia z tytutu ubezpieczenia NW i toAakvowczas, gdy umaow
ubezpieczenia zawarta na swdéj koszt osoba zafzawd® jak ter fakt

wyptacenia zasitku pogrzebowego

12 0rzeczenie SN z dn. 4.06.1998 r., || CKN 852/936N 1988/11, poz. 196.
13 Orzeczenie SN z dn. 31.08.1981 r., IV CR 283/83NC1982/2-3, poz. 40.
1 Orzeczenie SN z dn. 27.03.1981 r., Il CZP 6/8$N0L981, poz. 183.
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Rozdziat VI

Zagadnienie sukcesji roszcaewynikajacych

z art. 446 k.c. na inne osoby

Przegcie roszcze z art. 446 k.c. na osoby trzecie raonasipi¢

w drodze dziedziczenia lub zbycia.

Roszczenie z art. 446 8§ 1 k.c. (zwrot kosztow leizzepogrzebu)
to zwykle wierzytelnéci maptkowe, ktére bezzadnych ogranicze

przechodz na spadkobiercow osoby, ktéra je poniosta.

Rent, jako prawo osobiste uprawnionego, aglaiszcz& do dnia
smieci osoby, na ktérej rzecz zostata ona ustancavi@mt. 905 k.c.).
Dlatego prawo do renty, cha istoty swej majkowe, nie wchodzi do
spadku po uprawnionym Inaczej sprawa przedstawiag sbdngnie
zalegtych rat renty, wymagalnych za czas przedierciha o0soby
uprawnionej. Tworz one wierzytelné& maptkowa spadkodawcy,
naleza do spadku i wedlug zasad ogoélnych przechodaa

spadkobiercow.

! Orzeczenie SN z dn. 28.12.1966 ., | PR 536/668\ @967/6, poz. 115.
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Najwigce] kontrowersji w doktrynie wzbudza dziedziczenie
roszczenia z art. 446 8 3 k.c. Podidem kodeksu zobowzan nie
budzito watpliwosci, ze zadécuczynienie z art. 166 k.z. nie przechodzi
na spadkobiercow uprawnionego. Potwierdzity to czeeia SN
z tamtego okresu — ,prawo dmdania zad&uczynienia za krzywg
moralry w raziesmierci poszkodowanego ma charakter osobisty i jako
takie nie naley do spadku po osobie uprawnionej do domaganria si
odpowiedniego wynagrodzenia. Na rzecz spadkobienggrawnionego
nie mana zasdzi¢c zadagcuczynienia nawet wtedy, gdy powddztwo

zostalo wytoczone za jeggcia’™.

Obecnie kwestia ta wzbudza dyskusje. Jedni autovisrdz, ze
uprawnienie z art. 446 8 3 k.c. nie wchodzi do &pathowiem jest ono
scisle zwiazane z osabuprawnionego, skoro warunkiem jego uzyskania

jest znaczne pogorszenie jego osobistej sytugciowey.

Inni stop na stanowisku,ze roszczenie o odszkodowanie
przewidziane w art. 446 8 3 k.c. ma charakteratkayy i wobec tego
przechodzi wedtug ogdélnych zasad na spadkobiercprawnionego,

poniewa nalezy do spadku po nifn

Spoér na ten temat definitywnie przglai uchwata 7 &zidow SN
z dnia 26.10.1975 %. ktéra mowi, ze roszczenie o odszkodowanie
przewidziane w art. 446 8 3 k.c. przechodzi na kph@rcow
uprawnionego. W uzasadnieniu tej uchwaty SN wsleza roszczenie
to nie jest scisle zwigzane z osab uprawnionego i jako prawo

majtkowe, naley do spadku po nim. Prawo bowiem dadania

2 Orzeczenie SN z dn. 13-17.07.1964 r., | CR 370088PiKA 1965/9, poz. 198.

% 3. Garlicki,Odpowiedzialné’ cywilna za nieszegliwe wypadkj Warszawa 1971, s. 478.

* A. SzpunarWynagrodzenie szkody wyniklej wskutekerci osoby bliskiejBydgoszcz 2000, s. 158.
® Uchwata SN z dn. 26.10.1975 ., lll PZP 22/70, QN'1/7-8, poz. 120.
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naprawienia szkody mgkowej jest z istoty swej dziedziczne jako
prawo magtkowe. O tym czy roszczenie z art. 446 8§ 3 k.ct jes
dziedziczne, decyduje charakter szkody, ktérej anammiu sty ten
przepis. Przyjcie majtkowego charakteru tej szkody przy braku
przepisu szczegoélnego wagkapcego dziedzicznig, musi prowad do

wniosku & roszczenie to wchodzi do spadku po uprawnionym.

Jak wskazuje dalej SN, w obecnym stanie prawnynovaam
w doktrynie, jak i orzecznictwie nie ulega zjuwatpliwosci, ze
odszkodowanie z art. 446 § 3 k.c. niezmdy¢ przyznane za same tylko
cierpienia moralne doznane z powaainierci osoby najbliszej, a zatem

jest ono zalene od istnienia szkody o charakterze gtiagwym.

Ponadto przepis art. 446 8§ 3 k.c. mowi 0 ,odszkaalnw’. Celem
za$ odszkodowania jest naprawienie szkody gtkawej. Natomiast na
oznaczenie szkody o charakterze niemkawym przygto sie uzywac
terminu ,krzywda” i przewiduje si za na ,zaddsc¢uczynienie” w
wypadkach w ustawie przewidzianych. Dziedziczenoszczenia 0
zadac¢uczynienie ustawodawca dopuszcza tylko jakoateyy od zasady
wyrazonej w art. 922 § 2 k.c. Brak analogicznego unoranua kwestii
dziedziczenia w art. 446 8§ 3 k.c. wynika z odmiewnambu tych

roszczé (odszkodowanie i zadéuczynienie).

Wobec zmiany charakteru prawnego roszczenia Z146t.8 3 k.c.
utracity aktualnéc¢ te orzeczenia SN wydane na gruncie art. 166 k.z.,
wedtug ktérych prawazgdania zad&uczynienia za krzywg moralry
z powodusmierci poszkodowanego ma charakter osobisty i @ilesn

do spadku po uprawnionym.
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Z przyczyn wyej wymienionych nakey przyjaé, ze pod radem
art. 446 8 3 k.c. nie ma juistotnego znaczenia to, czy powodztwo
0 odszkodowanie przewidziane w tym przepisie zostgitoczone przez

uprawnionego, czy teprzez jego spadkobiercow.

Ci ostatni mog otrzym& odszkodowanie tylko wtedy, gdy
przystugiwatoby ono uprawnionemushey zyt w chwili wyrokowania
I tylko w takim zakresie, jaki odpowiada szkodzmnystatej do dnia jego
smierci, chodzi bowiem o wynagrodzenie szkody wyeglikde znacznego
pogorszenia sytuacjyciowej uprawnionego, ale trwagego tylko do
dniasmierci.

Przeciwko dziedziczeniu omawianego roszczenia nzerpawia
takze przepis art. 449 k.c. ogranicaaj] maznos¢ zbycia niektorych
roszczé. Takie stanowisko zagli SN w swoim orzeczeniu z dnia
29.07.1970 P, w ktérym stwierdza: przepis art. 449 k.c. nie Wala
jedynie na ,zbycie” roszciewymienionych w art. 444 - 448 k.c. — a nie
na przeniesienie tych roszéz@rzez poszkodowanego na inne osoby
w drodze czynn&ti prawnej, takich jak umowa sprzegta zamiany,
darowizny czy te innej umowy zobowjzujacej do przeniesienia
wierzytelngci. Przepis ten natomiast nie wgka przejcia tych

roszczé& w drodze spadkobrania.

Drugim sposobem przajia roszcze z art. 446 k.c. jest ich zbycie.
Zgodnie z art. 449 k.c. roszczenia przewidzianetw4d4 - 448 k.c., tzn.
roszczenia 0 wynagrodzenie szkody na osobie v zasadzie

niezbywalne. Przepis art. 449 k.c. dopuszcza zbideego roszczenia

® Orzeczenie SN z dn. 29.07.1970 r., Il CR 307/@ publ.).
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jedynie wtedy, jéli jest ono ju wymagalne i zostatlo uznane narpie

albo przyznane prawomocnym wyrokiem.

Gltownym motywem legislacyjnym przemawdeaym za
ograniczeniami z art. 449 k.c. jest ochrona posakW@hego przed

lekkomy§Inym zbyciem wierzyteln&ei na rzecz oséb trzecich.

Roszczenie o0 naprawienie szkody waglzone] czynem
niedozwolonym staje siwymagalne dopiero po wezwaniu ghika do

wykonaniaswiadczenid

Gdy chodzi cdwiadczenia okresowe to wymagalne stsig tylko
poszczegollne raty renty, samo prawo do renty ria jest w ogole
zbywalne i art. 449 k.c. nie ma do niego zastoscavak/stawa
wprowadza warunek wymagakw, aby nie dopéci¢c do wyzbywania
Si¢ roszczé przypadajcych dopiero w przyszkoi i z reguty stiacych

do zaspokojenia przysztych potrzeb.

Uznanie natomiast, w rozumieniu art. 449 k.c. marakter
uznania wiaciwego, jest wgc czynndcia prawryp zawierajca
oswiadczenie woli osoby odpowiedzialnej co do podstawzakresu

roszczenia a nie tylkodwiadczeniem wiedzy.

Uznanie wiaciwe wzmacnia wzet obligacyjny, jaki powstat
migdzy stronami w wyniku czynu niedozwolonego i ustatemiar
obowizku naprawienia szkody. Tym samym wywotuje — co do

oznaczenia wysokei — skutki podobne do orzeczeniglswegd.

Zobowiazany do odszkodowania nie jest pozbawiony mimo

skutecznego zbycia roszdze przez poszkodowanego, Prawa

" Orzeczenie SN z dn. 9.03.1973 r., | CR 55/73, fuil.).
8 G. Bieniek,Komentarz do kodeksu cywilnego. d¢si trzecia. Zobowizania Warszawa 199, s. 436.
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podnoszenia przeciwko nabywcy tych wszystkich z#émy ktore
przystugiwatyby mu przeciwko zbywcy (art. 513 k.c.)

Zawarty w art. 449 k.c. zakaz zbywania rosicmea charakter
normy bezwzgidnie obowazujacej. Jego naruszenie obwarowane jest

sankcy niewanaosci bezwzgtdnej.
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